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Ralbicanska njedzela

je swéckbéta

nosy wobrazy zaslosc¢e we
sebi njepopreju spara

w kozdej pétnicy mojeje koze
budza so womjelknjene zynki
maja naruna¢ moéj pomjatk
pfichodny cas

kle¢i pred durjemi

ma présnej woci

pytatej za malickos¢emi

na polckach njezweérju sej
tré¢ proch z

doktadami prjedawseje pritomnosce
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Ralbicka nedéle

je bila jako svice

nosi obrazy minulosti v
sobé nedopreju spanku

v kazdém poéru kiize

budi se umlklé zvuky
maji mi napravit pamét
budouci ¢as

klec¢i u dveri

ma zaslé oci

hledaji malichernosti

na poli¢kach si netroufnu
utirat prach s

doklady drivéjsi pritomnosti

1998. Domowina, Budysin 1998.
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Pievzato z publikace Serbske tworjace
wumeélstwo/ Sorbische bildende Kunst 1923-



Z DOMOVA

» Valna hromada Spolecnosti pratel Luzi-
ce se uskutecnila 29. bi‘ezna. Jako tradi¢né
v poslednich letech se konala v Luzickém
seminafi, ktery je jejim sidlem. Na pocat-
ku Petr Kaleta privital vSechny zacastnéné,
shrnul uplynuly rok a oznamil pfitomnym,
ze uz nebude znovu kandidovat. Néasledné
Klara Polac¢kova zhodnotila jeho $estileté
pusobeni a podékovala mu za stabilizaci
provozu Spole¢nosti po navratu do Luzické-
ho seminare. Lucie Janovska Kolarovicova
piednesla zpravu o vychazeni Cesko-luZic-
kého véstniku. Kromé informaci o jednotli-
vych ¢islech se acastnici dozvédéli, ze Veést-
nik vychdzi fadné se stabilnim rozpoctem.
Vedouci redaktorka podotkla, ze bude usi-
lovat o to, aby vychazelo vice kritickych pri-
spévka. Klara Polackova predstavila hospo-
dafeni SPL v roce 2013. Prehlizitelé ucta ani
ucastnici valné hromady neméli k jeji praci
zadné pripominky. Do budoucna ale Polac-
kovd nechce byt ,,ministryni financi®, ktera
rozhoduje o rozpoctu Spole¢nosti, ale pouze
ucetni, proto chce, aby byly pfijaty smérnice
ke zpusobu schvalovani plateb predsednic-
tvem SPL. Martin Boukal referoval o aspés-
ném rozvoji Hornikovy knihovny a rostou-
cim poctu navstévnikda.

Ukazalo se, Ze Kaleta predava Spole¢nost
svému nastupci v dobrém stavu. Po péti le-
tech byl v planu na rok 2014 zvySen pocet
kazdoro¢nich akei. To je mimo jiné zéslu-
hou ¢lenky predsednictva Elisky Papcuno-
vé, ktera se ukdzala jako zdatnd projektova
manazerka, mimo jiné pti organizaci pod-
zimniho workshopu luzickosrbské mladeze.
Financovani prostor v Luzickém seminafi je
bohuzel zajisténo zatim pouze na rok 2014.

Pak probéhly volby nového predsednic-
tva SPL. Nejstarsi ¢len dosavadniho vedeni
Petr Kadlec byl jednomyslné zvolen pred-
sedou. Nemél protikandidata. Napinavéjsi
uz byly volby mistopredsedil. Eliska Pap-
cunové kandidovala na mistoptedsedkyni
a jako svého pracovniho partnera, se kte-
rym budou novému predsedovi pomahat ve
styku s Luzici a v elektronické komunikaci,
predstavila byvalého mistopfedsedu Davi-
da Lenka. Proti ni se postavil Milo§ Malec,
dosavadni ¢len predsednictva. Papcunova
a Lenk dale predstavili uceleny program,
ktery zahrnuje naptiklad apravy interneto-
vych stranek, spolupraci s mladymi LuZic-
kymi Srby a $ir$i zpristupnéni Hornikovy
knihovny. Malec predstavil své dosavadni
aktivity, ve kterych by chtél pokracovat, na-
priklad ve formé zorganizovani Slezského
dne. Zvolen byl nakonec novy tym sesta-

veny Papcunovou a Lenkem. Milan Hrabal
k tomu z vlastni zkuSenosti poznamenal,
Ze pro organizaci akci neni nutné byt ¢clenem
statutdrniho organu. Cleny predsednictva
dale jsou Luka$ Novosad, Jan Zdichynec,
Antonin KiiZ a Milan Hrabal. Kromé Jana
Zdichynce vsichni zvoleni uz ve vedeni SPL
byli, predstavuji tedy zaroven obménu i na-
vaznost. Prestavek ve s¢itani hlast vyuzili
ucastnici valné hromady k dotazim na od-
stupujiciho predsedu. Obdrzel tak napiiklad
dotaz na zrus$eni sorabistiky na Filozofické
fakulté UK a situaci po nastupu nové dékan-
ky, lingvistky Mirjam Friedové. Za ptivod-
ce Kaleta oznacil byvalého dékana Michala
Stehlika, ktery byl inicidtorem zmén na
tehdej$im Ustavu slavistickych a vychodo-
evropskych studii (odvolani vedouci ustavu
atd.). Kaleta odpovidal také na dotaz k sas-
kému centru, se kterym SPL sdili budovu
Luzického seminare. Kontakty jsou korekt-
ni, ale konkrétni spoluprace neprobihd.

Volba nového predsednictva ukazala jesté
jednu skute¢nost. Do roku 2008 byli mezi
¢inovniky SPL studenti prazské sorabisti-
ky, do roku 2014 ji zastupoval Petr Kaleta
jako pedagog zodpovédny za jeji vyuku na
Katedre stfedoevropskych studii (dfive sla-
vistika). Nyni jsou viid¢imi osobnostmi SPL
dvé zZeny, které studuji Masarykovu uni-
verzitu v Brné, doplnuji je tfi muzi, rovnéz
z akademickych kruht: Jan Zdichynec, kte-
ry vyu¢uje na Ustavu Ceskych déjin FF UK,
kde se sorabistickym témattim rovnéz vénuji
(v ramci déjin Horni a Dolni Luzice), Lukas
Novosad, ktery studuje sorabistiku v Lipsku
a Milan Hrabal, ktery spolupracuje s Uni-
verzitou Jana Evangelisty Purkyné v Usti
nad Labem. Ze sorabistiky na nynéjsi kated-
fe sttedoevropskych studii neni v SPL aktiv-
ni nikdo a neprichdzeji ani ¢lanky od téchto
studentll. Je vidét, Ze atmosféra na KSES,
kde se drive koncentrovaly sorabistické ak-
sorabistiky se presunulo jinam, i kdyz nelze
Kaletovi uprit vytrvalou praci na propaga-
ci SPL a cesko-luzickych vztaht. Historie
sorabistiky na prazské slavistice se uzaviela
27. z&ti 2011, kdyz posledni student Stani-
slav. Tom¢ik, nynéjsi lektor dolnoluzické
srbstiny na Univerzité v Lipsku, obhajil di-
plomovou praci na téma Analyza diskurzu
o kulturnich akcich v deniku Serbske Nowiny.

Spole¢nost pratel Luzice rovnéz rozsitila
svlj pomyslny pantheon. Byli jmenovani
tfi zaslouzili ¢lenové: Leo$ Satava, Milan
Hrabal a Libuse Hrabova. O prvnich dvou
jsme si mohli precist ¢lanek v minulém ¢isle
Véstniku, o profesorce Hrabové ¢lanek pti-
pravujeme.

Novy predseda na zavér vyvolal diskusi
o0 zméné stanov. Prvnim tématem bylo moz-
né zfizeni Cestného clenstvi, kde byly uve-
deny kladné i zaporné priklady. Dale bude
zapotfebi zménit status SPL z obc¢anského
sdruzeni na spolek nebo obecné prospésnou
spole¢nost. Nakonec bylo schvéleno usnese-
ni, podle kterého vznikne komise, ktera celé
stanovy prepracuje a rozesle clenské zaklad-
né.

Nové vedeni bylo poprvé zvoleno s jas-
nym a velmi ambiciéznim programem,
tuacim. Za rok se ukdze, co se z programu
podarilo splnit.

red

» Uspéch sorabistického tématu na stu-
dentské konferenci. 4. dubna zvitézil stu-
dent historie Filozofické fakulty Univerzi-
ty Karlovy Ladislav Futtera, jehoz clanek
vénovany vztahu Luzickosrbského Sokola
k Mladé Boleslavi vysel v zimnim dvojis-
le Cesko-luzického véstniku roku 2012,
v celostatni studentské védecké konferenci
Historie s prispévkem vénovanym kontak-
tim s Luzickymi Srby na Mladoboleslavsku
v letech 1918-1938. Futtera obstal ve znacné
konkurenci témat vénovanych modernim
asoudobym tématim a ukazal, Ze sorabistic-
ké téma mutize uspét v $irsim kontextu a oslo-
vit i pfislusnika nejmladsi generace. Futtera
v soucasné dobé pod vedenim Jana Zdi-
chynce pripravuje diplomovou praci, ktera
rozviji téma luZzickosrbsko-¢esko (sloven-
skych) styka v dobé prvni poloviny 20. stoleti.

red

» Adaptace pfibéhu o carodéjové ucni
Krabatovi v prazskych Dejvicich. Divadel-
ni spolek Nepfijatelni v roce 2009 nastudo-
val adaptaci ptibéhu o ¢arodéjove ucni Kra-
batovi. Pfedstaveni bylo nacviceno cesky
a luzickosrbsky a tfi predstaveni byla ode-
hrana i v Luzici. Na ceské premiére bylo
jako predprogram usporadano autorské
¢teni spisovatelky Lubiny Hajduk-Veljko-
vicowé se scénickym ctenim casti z jejiho
dramatu Vykopavky (Wurywanki) s ndzvem
Vodnik. V roce 2014 tuto scénu nastudo-
val spolek podruhé a spolu se scénou Past
(Pasle) ji zaradil do kabaretniho pasma s na-
zvem Eintopf, které mélo premiéru 8. dubna
v Klubovné v prazskych Dejvicich. Ukazky
z absurdniho dramatu pojednavaji o homo-
sexudlnim vodnikovi v terapeutické skupiné
a zené, kterd ma za spole¢nika pouze televi-
zi. Cesky pieklad byl publikovén v prosin-
covém ¢isle Cesko-luzického véstniku roku
2003.

Radek Cermdk

» V sobotu 26. 4. 2014 se v Luzickém se-



minafi konala prezentace LuZickosrbské-
ho kulturniho lexikonu. Novou encyklo-
pedickou prirucku Luzickosrbského tstavu,
ktera  vysla
na konci mi-
nulého roku,
ptijeli  do
Prahy pred-
stavit  dva
hlavni auto-
fi - Dietrich
Sotta-Schol-
ze a Franc

Dietrich Sotta a Franc $én piesta- Sén.
vuji v Luzickém semindfi LuZic- Velmi
kosbrsky kulturni lexikon. obsdhla pu-

Foto: Eliska Papcunovd blikace s na-

zvem Serbski kulturny leksikon ¢ita 237 he-
sel, na kterych od roku 2004 pracovalo 80
autort. Dvé tfetiny hesel zpracovali 23 sou-
¢asni a byvali pracovnici LuZickosrbského
institutu, na dal$ich se podileli externi spo-
lupracovnici v¢etné zahrani¢nich. Jednim
z nich je i Leo Satava, ktery zpracoval heslo
o narodnich symbolech.

Dietrich Sotta-Scholze hovotil o d¥ivéj-
$ich planech vzniku podobné encyklopedie,
Franc Sén o konkrétnich aspektech piipravy
predstavované knihy. V roce 1934 inicioval
I1. Mezindrodni slavisticky kongres ve Var-
$avé vznik vicesvazkové encyklopedie o Lu-
zickych Srbech, ktera by méla osvétlit a vy-
vratit zazité omyly. Ukolem byl povéfen Jo-
sef Pata, jenz ale kvili nasilné smrti nemohl
praci realizovat. Po vélce se tkolu zhostila
Matice luzickosrbska, jejimz cilem v$ak bylo
spiSe vzdélavani luzickosrbskych uciteli.
V roce 1949 se pak spojila s Domowinou
ucitel Ota Wicaz, ktery se sam pustil do pra-
ce a do své smrti vroce 1952 zpracoval prvni
dvé pismena. V roce 1970 vysel biograficky
slovnik a v obdobi NDR také dvé némec-
ké prirucky, jedna urc¢end Skolam a druha
z pera Manfreda Thielmanna. V novém ti-
sicileti se tvorby encyklopedie ujal Luzic-
kosrbsky ustav, ktery sdruzuje odborniky
z riiznych obort a je tedy pro to nejvhodnéjsi.

Prezentovany lexikon je v némeckém ja-
zyce. Solta-Scholze k tomu uvedl: ,,Prastary
boj mezi dvéma etniky [Némci a Luzicky-
mi Srby] je uz rozhodnuty, patii k spole¢-
nym déjinam. Ale opravdu neptijatelné
jsou nevédomost, neznalost, nezajem nebo
dokonce ignorace. Proto bylo nasim cilem
némeckou vefejnost v Luzici, ale i v celém
Némecku [...] poucit, informovat o tom, co
puvodni obyvatelé luzické oblasti v 1500 le-
tech vykonali: od osidleni v 7. stoleti az do
politické aktivity v Drazdanech a Postupimi
dnes.“ Franc Sén citoval dolnoluzického no-
vinafe Horsta Adama: ,N4§ nejvétsi nepritel
je nevédomost nasich poslanci.“ a dodal,
ze publikace bude uzite¢nd i pro studenty
(jen dolnoluzické gymnazium v Chotébuzi

nakoupilo 30 vytiska) a také pro Luzické
Srby, ktefi se k srbstvi hldsi, ale jazyk jiz ne-
ovladaji.

V ramci diskuse po prezentaci se Leo$ Sa-
tava a Bohumil Hornicek ptali po planech,
zda budou vydany i zkrdcené verze v luzické
srbstiné a v cesting, bohuzel to ale finan-
ce nedovoluji. Petr Kaleta ale pfipomnél,
Ze v navaznosti na povéfeni vytvorit lexi-
kon, které dostal jiz Josef Pata, se o tomto
v Cechéch skute¢né v roce 2006 uvazovalo.
Franc Sén predstavil pliny na rozsifova-
ni luzickosrbské Wikipedie, coz se zda byt
v tuto chvili velmi dobrou cestou.

Luzickosrbsky kulturni lexikon vzbudil
v Némecku ohromny zdjem - béhem prv-
nich dvou mésicti se jiz prodaly dvé tietiny
nakladu, tedy vice nez 1100 exemplari. Pu-
blikaci bylo mozno zakoupit i béhem pre-
zentace v Luzickém seminari, dal$i zajemci
budou mit moznost si ji pofidit na veletrhu
Svét knihy (15.-18. 5.), kde bude k zakoupe-
ni s vyraznou slevou.

red

Z HORNI LUZICE

» (SN 7. 4.) Tradi¢ni soutéZ mladych lu-
Zickosrbskych hudebniki v Budys$iné
a Chotébuzi méla dobrou droven. Vyjadri-
la se tak jedna z porotkyn, intendantka SLA
Milena Vettrainowa. SoutéZz probéhla ve
dvou kolech na konci brezna a zacatku dub-
na; poprvé se ji ucastnily také talentované
déti a mlddez z Dolni Luzice. 10. kvétna se
bude na wojereckém zamku konat koncert,
na kterém vystoupi vitézové soutéze.

» (SN 8. 4.) 27 bretonskych studenti na-
vtivilo Luzici. Jejich pobyt ve Worklecich a
okoli navazuje na vice nez desetileté vztahy
mezi Luzici a Bretani. Mladez byla ubytova-
na v luzickosrbskych rodinach. Kromé jiné-
ho navstivili studenti nejen zajimava mista
v Luzici a Némecku, ale vydali se i na vylet
do Prahy.

» (SN 13. 3.) Jazykové stiedisko Witaj p¥i-
pravilo aplikaci Serbsce lochko/Sorbisch
leicht pro mobilni telefony. Jde o némecko-
-luzickosrbskou konverzaci, ktera uzivateli
nabizi preklad nejcastéjsich frazi a obratu
k situacim vSedniho dne, aby si je uzivatel
mohl lehce zapamatovat. Mimo jiné jsou
k dispozici otazky a odpovédi tykajici se jid-
la a napoju, povolani nebo urceni ¢asu. Ten-
to kratky jazykovy kurs ma motivovat stu-
denty luzické srbétiny, turisty, ale i némecky
mluvici obyvatele k tomu, aby navazovali
kontakt s Luzickymi Srby v jejich feci. Za-
jemci si mohou aplikaci stdhnout zadarmo
z portalu Google Play Store.

» (SR 16. 4.) 21. a 22. ¢ervna se bude ve
Slepém konat VII. dudacky festival. Vy-

stoupi na ném okolo 200 ucinkujicich, mj.
z Ceska, Chorvatska a Bulharska. Zvlast-
nosti bude skupina z Rakouska, ktera dudy
kombinuje s rockovou hudbou. Zatim vsak
o festival neni mezi nav§tévniky velky zajem.

» (SR 15. 4.) Nakladatelstvi Domowina se
letos po dlouhé dobé poprvé nezucastni
knizniho veletrhu ve Var$avé. Divodem
je hospodarska situace, protoze nakladatel-
stvi dostalo letos o 100 000 eur méné nez
v minulych letech. Mizi tim jedina pravidelna
prezentace luzickosrbské kultury v Polsku.
Ohrozeny jsou také rtizné knizni projekty.
Jednatelka Marka Macijowa uvedla: ,Nej-
vetsi ¢ast skrtl se dotkla lektoratu obecné
a védecké literatury - rtizné knizni tituly mu-
sime pfesunout, a to u pedagogické literatu-
ry stejné jako u literatury obecné a védecké.”

» (SR 14. 4., 15. 4.) Ptedseda Svazu luzic-
kosrbskych umélca Benedikt Dyrlich na
vefejném foru v budysinském divadle pfi-
rovnal souc¢asnou kulturni a jazykovou si-
tuaci Luzickych Srbu k roku 1937. Citovala
ho rtizna némeckd média. Podle svazového
predsednictva Domowiny nelze soucasnou
situaci pfirovnavat k obdobi zakazu luzic-
kosrbské kultury za nacismu. Dyrlich na to
reagoval, ze pfirovnani k nacismu nepouzil
a povazuje to za nedorozuméni. Chtél jen
upozornit na to, ze Luzi¢ti Srbové museji
o prostor pro sviij jazyk a kulturu bojovat
stejné jako v obdobi nacismu a NDR.

» (SN 22. 4.) Pocasi pralo jizdam , kfiza-
ka“ i oslavam velikonoc v Horni Luzici.
Celkem se letosnich jizd zucastnilo 1621
jezdctl na konich, mezi nimi dva zlati jubi-
lanti Pawot Kumer z Némcti a Alfons Cor-
lich z Baconé, 23 sttibrnych jubilantt a 39
novacku. Tisice divakd (zdroje hovoii o az
35 000) prihlizelo nezapomenutelnému za-
zitku procesi, které ptineslo velikono¢ni po-
selstvi. Velky zdjem byl i o kouleni vajec na
budysinském Hrodzisku. Ovsem i ve stfedni
a Dolni Luzici probihaly oslavy Velikonoc
dle mistnich tradic.

» (SN 22. 4.) Ve Wojerecich probéhl tra-
di¢ni hudebni festival. V ramci 49. Woje-
reckych dnt hudby se na Zeleny ¢tvrtek ko-
nal v tamnim LuzZickosrbském sale koncert
»Iradice - slovanska hudba®, ktery predved-
lo drazdanské kvarteto Mercurius. Program
koncertu byl velmi pestry a — jak je na tomto
festivalu jiz po desetileti zvykem - stfedem
zajmu i letos byla tvorba luzickosrbskych
umélctl. Posluchadi si tak mohli vychutnat
dila Ulricha Pogody, Jana Pawola Nagela
nebo Detlefa Kobjely. Drazdanské téleso
zakondilo koncert smyc¢covym kvartetem
F dur opus 96 Antonina Dvoraka.

» (SR 23. 4.) Tomasz Nawka kon¢i na mis-



té reditele LuZickosrbského muzea, na
konci dubna odchazi do diichodu. Novou
feditelkou se stane Christina Boguszowa.
O misto feditele se uchdzelo 18 kandidata.
Boguszowa pracuje v muzeu od roku 1988,
zabyva se hlavné vytvarnym uménim.

» (SR 24. 4.) Némeck4 stanice ARD osla-
vila 50 let prazského studia. Stalo se tak na
slavnostnim programu na némeckém velvy-
slanectvi. Zvlastni podékovani patfilo Dan-
ku Handrikovi z Dobrosic, ktery studio vede
od roku 2008.

» (SR 26. 4.) V Lipsku se konala mezina-
rodni akademie teremisti (teremin - elek-
tronicky hudebni nastroj). Inicidtorkou
a hlavni organizatorkou byla luzickosrbska
virtuoska Carolina Eyckec. Kromé riiznych
seminaru a workshopt se konaly i koncerty
klasické a dzezové hudby.

» (SR 26., 28. 4., 30.4.) Iniciativa ,,Struk-
turalni zménu ted - Zadné Wochozy II“
usporadala protestni pochod pod heslem
»hase lany a vsi jsou nam svaté“. Pochod
vedl ze Slepého a Mulkec do Rowného. Zu-
Castnilo se ho asi tfi sta lidi. Mezi fe¢niky
byl poslanec Hajko Kozel, ochranci ptirody
a SPL. Vattenfall chce se Slepym a Trjebinem
jesté letos podepsat nové smlouvy o presid-
leni 1700 obyvatel kvili rozsifeni dolu Wo-
chozy I1.

Domowina zvefejnila koncept stfedné-
dobého programu. Zajemci o diskusi nad
nim si ho mohou precist ve tfech jazyko-
vych verzich, viz: http://domtest.sorben.
com/hsb/forum/programowa-diskusija-do-
mowina-2025

Z DOLNI LUZICE

» (NC 12) Pfipadné ustaveni luzickosrb-
ského parlamentu bude béh na dlouhou
trat. Hned na zacatku vyvstava otazka, na
zakladé jakych predpisii by ,,Sejmik® fun-

goval a jaké by mél mit pravomoci. Obecné
se oc¢ekava, ze by to mél byt voleny organ,
ktery bude hgjit luzickosrbské zajmy. Po-
kud by mél byt zalozen jako soukromo-
pravni subjekt, jednalo by se v podstaté
o obdobu c¢eského obcanského sdruzeni
resp. spolku ¢i obchodni spole¢nosti. Je
otazkou, jak by takovato ,soukroma fir-
ma“ hdjila luzickosrbské zajmy na zemské
¢i spolkové urovni. Ztejmeé lepsi postaveni
by mél ,,Sejmik® jako verejnopravni sub-
jekt zalozeny na zakladé zakona (obdobné
jako napf. sprava socialniho zabezpeceni)
a fungujici na zakladé zakonem definova-
nych ustanoveni. K tomu vsak nestaci, aby
byl schvalen jeden zdkon ,,0 Sejmiku® Je
potfeba zajistit navaznost na dal$i pravni
predpisy. Jediné tak by mohl efektivné re-
prezentovat ty, ktefi si své zastupce v parla-
mentu zvoli. At uz by ,,Sejmik® vznikl jako
soukromopravni ¢i vefejnopravni subjekt,
ovlivnil by postaveni Domowiny. Ta dosud
funguje jako zastfesujici organizace jinych
luzickosrbskych instituci. Po ustanoveni
luzickosrbského parlamentu by jeji vliv ze-
slabl. Je dokonce mozné, Ze by se Domowi-
na a ,,Sejmik® ocitli v opozici.

» (NC 13) Cyklisté v okrese Spréva-Ni-
sa se museji mit na pozoru. Rok od roku
roste pocet odcizenych kol. Zlodéji se za-
méfuji zejména na moderni, dobfe vypa-
dajici kola. Problém se uz netykd pouze
mést, krade se také na venkové. Jsou to
dobfe organizované skupiny, které odci-
zend kola dale prodavaji. Policii se dafi
odhalit zhruba 25 % pripadi. Nejde pou-
ze o stereotypné predpokladané zlodéje
z Polska a vychodni Evropy. Dle policejni
mluvei Bettiny Grof8ové tvori znacnou ¢ast
pachatelt Némci. Ti si takto ,,privydélava-
ji“ na alkohol a drogy.

» (NC 14) Uzivatelé dolnonémciny
v Braniborsku chtéji zalozit Spolek pro
dolnonémdinu. Inspiraci pro zaloZeni

spolku byla Domowina, jejimiz stanovami
se inspirovaly i stanovy dolnonémeckého
spolku. Na braniborské politické scéné tak
budou putisobit dva mensinové spolky. Dol-
nonémcina ma statut regionalniho jazyka.
Zvlasté na severu Braniborska ma dlouhou
historii, jde o pavodni jazyk, ktery teprve
v novovéku postupné pod vlivem $kolstvi
a sdélovacich prostfedki vytlacuje dnes-
ni némcina (tj. spisovna hornonémcina).
Dolnonémcina se drive uzivala také na
uzemi Dolni LuZice, a proto fada dolno-
némeckych vyrazt pronikla i do luzické
srbstiny.

» (NC 14) Towaristwo za serbski kultur-
ny turizm prezentovalo LuZici na vele-
trzich v Erfurtu, Drazdanech i Berliné.
Chce tak prildkat turisty na to, co v jinych
koutech Némecka neuvidi. Na strankach
www.tourismus-sorben.com  predstavu-
je vodnik Luzici jako kraj tradic, povésti
a remesel. Vedle lidovych zvykil nabizi
i rozmanitou krajinu, od LuzZickych hor
pfes Blota po Luzickou jezerni oblast. Vse
je dostupné autem, vlakem i na kole.

» (NC 15) V Polsku puisobi dalsi spolek,
ktery se zaméfuje na LuZici. Stowarzysze-
nie Milo$nikéw Gornych Luzyc w Luba-
niu prezentuje mistnim lidem historii pol-
ské casti Luzice a priblizuje tradice, které
se zde udrzovaly. Polsti kolegové poradaji
nejriaznéjsi vystavy a prednasky, na nichz
se lidé dozvédi, ¢im zila Lubdan prfed sto
lety a ¢im nyni. Podobnych spolki piisobi
v polské ¢asti Luzice vice. Lidé, ktefi se zde
narodili, chtéji poznat minulost a kulturu
svého kraje. Na strankdch www.naszeluzy-
ce.pl jsou pravidelné aktualizovany infor-
mace o déni v Lubdni a okoli

Ze Serbskych Nowin podala

Lucie Janovskd Kolarovicovd,

z Nowého Casniku Josef Blazek,

z Serbského rozhtosu Radek Cermiik.

TEMA

Asymetrie mezi vét§inou a mensinou na piikladé Luzickych Srba

Méréin Walda

Vétsina neni rozumnéjsi neZ mensina

65. dopis G. E. Lessinga, zabyvajici se nejnovéjsi literaturou,
kon¢i poznamkou, ve které tento némecky klasik prirovnava
srbstvi' k nestésti. Lessing, ktery se narodil v Kamenci a situaci

Luzickych Srbu dobfe znal, psal o Srbech v§eobecné pratelsky.?

Proto lituje, Ze je némecka verejnost stale toho nazoru, ze ptijde
do nestésti, stane-li se srbskou.?
Jak zije srtbskd mensina dnes, 250 let po Lessingovi? Mensiny

'V originile ,wendisch” - zastaraly némecky vyraz pro vse srbské od slova ,Wenden", oznacujiciho nejzapadnéjsi Slovany v Némecké

Fisi.

2 Alespon dvakrat vystupuji luZickosrbské figury sympaticky, v ,Der junge Gelehrte“ a ,,Der Schatz®
3 Viz H. Zwahr: Meine Landsleute. Bautzen 1984, str. 497 (doslov).



jako Srbové jsou vétSinou dvojjazy¢né a bikulturni. Maji
vicestrannou identitu a dvoji kulturni perspektivu. Pfesto musi
stale premyslet o vécech, které jsou vétsiné, v nasem pripadé
Némctim, samoziejmé. Musi se poiad dokola branit, resp. stoji
pred stile novymi vyzvami. Pfi tom zazivaji §tésti i smutek -
a Casto opovrZeni.

Dnesni otazky, které se zabyvaji socidlnimi a kulturnimi
diferenciacemi, jsou zfetelnéjsi z hlediska mensin, protoze
ty maji ve srovnani s vétsinou casto citlivéjsi zkuSenosti se
socializaci. Rozhodujici ale ztstava, co kdo viibec uznava.

Francouzsky psycholog Le Bon v devatendctém stoleti
popisuje ve své Psychologii davu,* Ze objekty vniméni - jako
nabozenstvi, politika, moralka, sympatie, antipatie atd. -
u ¢lovéka ziidka presahuji troven primeérného jednotlivee, bez
ohledu na to, jestli je to matematik, nebo $vec. Dav nemtize byt
nikdy inteligentni. Pokud bychom smichali vlastnosti vSech
jednotlivel v rdmci davu, vznikl by z toho jen primér, nikdy
néjaka nova a lepsi kvalita. Hlavni vlastnosti jednotlivce v davu
je snizovani védomi vlastni individuality a zaméreni myslenek
a citll jednim smeérem, coz ma vazné nasledky (viz Némecko
od roku 1933). Dav je velmi jednoduchy a snadno se zapali pro
véc - to plati i pro pocity, dobré nebo Spatné, které vyjadruje.
ProtoZe dav zna jenom silné a extrémni pocity, vede rychle
pouhd ndklonnost ke zboznému uctivani, nejasné podezfeni
je neotfesitelnou jistotou; jiskra neduvéry nebo averze se
ujednotlivce v davu miize rychle pfeménit v nenavist. Sila pocitt
v davu kvtli chybéjicimu pocitu zodpovédnosti jesté vzrusta.
Zodpovédnost jedince se totiz v davu prenese nebo rozdéli
mezi viechny, a tim se pocit zodpovédnosti snizuje. Zdani ma
vzdy prioritu pted skutecnosti, protoze masa mysli v obrazech
a nechavd se jimi ovliviiovat. V davu ztraceji nevzdélani,
zavistivi nebo naivni lidé pocit vlastni neschopnosti; jejich
bezmoc roste v hrubou, obrovskou silu. Davy nikdy netouzily po
spravedlnosti. A zvlatnosti nadutého védomi je to, Ze se odmita
na véci divat tak, jaké opravdu jsou. Dav touzi po hotovych
nazorech, jejichz uspéch nelezi v pravdé nebo spravedlnosti,
ale ve vlastni svatozari. Tolik Le Bon.

Zakony znaji vétsinou jen vétsinu

Pro vétSinu je tézké zpochybnit svou vlastni dominanci,
resp. prevahu. Proto je odkazana na korektiv mensiny. Mensinu
tvori vétsinou ti premozeni, podfizeni. To je pri¢inou toho,
Ze pravé mensiny maji citlivé zkuSenosti, které jsou pro spole¢nost
dilezitéjsi nez zkusenosti s triumfem vitézstvi. Podfizeni nejsou
ve $kéle vefejného hodnoceninahofe na prvnim misté, spis uplné
dole, protoze vétsina méfi véechno sebevédomé svymi métitky.
Nakonec se mensiny nebo podrizeni sami se strachem a nevoli
méri méritky vétsiny a povazuji se za historicky irelevantni.
Vétsina byva toho nazoru, ze dilezité jsou jenom velké narody
a staty. Tak podléhaji mensiny zakontim a zkreslenému pohledu
vétsiny, protoze jsou vystaveny jejim predsudkim a klisé.
A vétSina ustanovuje autoritou své dominantni pozice normy
a pravidla, podle kterych je tfeba jednat, resp. ustanovuje, jak se

spolecenské zdroje rozdéli. Tato konfigurace sil ale nemusi byt
vzdy spravedliva.

Jsou-li v liberdlni spole¢nosti mensinova prava z vétsi
casti zakotvena v zakonech, potom jejich kazdodenni
prosazovani neni uspokojujici. V liberalni demokracii, jak pise
filozof Christoph Menke, se sice pojmy jako rovnopravnost
a svoboda propaguji, ale Menke je presvédcen, ze tato diskuse
musi ve spole¢nosti pokracovat. Na prvnim misté by méla
stat politicka prava, ktera jsou i v dnesni liberalni demokracii
tézko prosaditelnd. Menke si mysli, Ze je zapotfebi revoluce
spoledenskych pomeért, ba ,permanence v revoluci® Takova
revoluce je ale teprve zadatek, protoze nikdy nedospéje ke konci:
,Uelem revoluce je to, Ze stéle pokracuje.“ Tim se také mysli,
Ze nestaci, ze néjaké zakony existuji, nybrz ze prosazovani
zakont predstavuje trvaly proces a pokazdé vyzaduje usili.

Podivejme se, co se stane, kdyz v liberdlni demokracii
vétsina utla¢uje mensinu, jaké problémy pfi tom vzniknou.
Konkrétné tu jde o vztahy z hlediska socialni psychologie.
Z této perspektivy se da ukazat, ze Gstavni clanky ani dobra vile
nestaci, nybrz ze tu pusobi mechanismy, které charakterizuji
i liberdlni demokracii jako neuplnou. Z tohoto pohledu se
zabyva sociolog a psychoanalytik Fritz B. Simon skute¢nymi
poméry sil ve spole¢nosti a naroky na vladnuti’ Zajimaji ho
konfrontace a s nimi spjaté konflikty a boje mezi nejriiznéjsimi
skupinami, které patfi k takzvanym ,vitézim“ a ,porazenym®
Sportovni utkdni ale zna konec a novou hrou zacina novy akt.
Podobné se déje v socidlnich a spolecenskych kruzich, vlastné
v celém spolecenském zivoté, ale ve spole¢nosti nemaji ,,utkani®
jasny konec, nybrz konflikty se tdhnou dal. To znamend,
ze komplexnost konfliktd, jejich kvalita, historické koreny
a dramaturgie interakci mezi skupinami se vétsinou redukuji
na rozpoznani vitéze a porazeného. Idea vyhry, hrdiny, jeho
triumfu a hrozba jeho poniZeni patfi k nejstar§sim myslenkovym
figuram evropské kultury. Poskytuje model zaroven pro interakci
i komunikaci, podle kterého jsou vystavény jak nejstarsi myty,
tak moderni hollywoodské filmy.® Vitéz spolecenskych boju
pottebuje ,pro svyj triumf souhlas a potvrzeni podrizeného.
Kdyz nékdo prohraje, ale vitézstvi druhého neuzna, boj
pokracuje. [...] Odplata a protittok jsou jenom odlozeny.“ To
znamena, Ze ,podrizeny je vzdy ten, kdo rozhodne o porazce
a vitézstvi, nebo vitéze vitézem udéld, k cemuz je potieba
kapitulace.“

Jedna-li se totiz o socidlni kontexty, napt. o etnické mensiny
nebo vétsiny, kde nejsou spole¢né déjiny obou stran ukonceny,
vede vitézstvi k hegemonii silnéjsiho. Vitéz se pokousi schéma
wVitéz — porazeny® potvrdit a navzdy ukotvit. Obé strany - vitéz
jako porazeny - vstoupi do komunika¢niho systému ,vitéz -
porazeny“. Ale protoze kazdé vitézstvi je jenom prechodnym
koncem interakéni epizody, ne ovsem spole¢nych déjin, dostane
jmenovana konfigurace charakter bojového vztahu. Ani jeden
ucastnik nemd silu definitivné vyhrat, ale oba se mohou
branit tomu, aby definitivné prohrali. Kazdy md pravo veta
viiei definitivnimu vitézstvi druhého. Casto dochézi k ,,eskalaci

* Gustave Le Bon: Psychologie der Massen. Stuttgart 1982, zejména 100, 112 atd.
* Fritz B. Simon: Todliche Konflikte: zur Selbstorganisation privater und 6ffentlicher Kriege. Heidelberg 2001.
¢ Frizt B. Simon: Die Macht des Verlierers. In: Stiddeutsche Zeitung (Feuileton) (14./15.7.2001), ¢o. 160.



obéti, ktera ziskdva na strategické vaze a kterd je casto uzce
svazana s chorobnymi priznaky jako narcisismem nebo
pocitem ménécennosti. Simon pohlizi na staty, organizace
nebo socidlni skupiny (jako etnické mensiny a vétsiny)
a jejich interakce jako na pravé takové systémy. Stoji-li ale
takové systémy proti sobé, je uplné zniceni protivnika témér
vzdy vylouceno. To, co je udrzuje pfi Zivoté, neni (nebo ne
predevsim) fyzické preziti jejich ¢lend, nybrz komunikace,
ktera z nich tvori spolecnost a ktera jejich socialni skupinu
odlisuje od druhych. Simon fika konkrétné: ,Zptisoby
asocialnizvyklostijedné kultury, subkultury nebo ndbozenstvi
se daji jistou dobu potlacovat,” mohou se nasilné rozpustit
jejich instituce a organizace, ,mohou ale kdykoliv zase ozit,
dokud existuji lidé, kteti tyto komunika¢ni zptsoby znaji*
Tak se da individualni pamét vyuzivat pro preziti socialnich
systémdu. ,,To je také diivod, pro¢ jsou vitézstvi vSude tam,
kdejsousvarymezisocialnimisystémy (nazédkladéndbozenstvi,
etnik atd.), povazovana za kone¢né vitézstvi rozumu a jsou
spojena s likvidaci lidi — a pro¢ to vlastné nikdy nefunguje. Je
totiz téméf nemozné vSechny cleny jedné socialni jednotky
znicit a tim zlikvidovat jejich socialni identitu. Dokud jesté
existuji lidé, ktefi se oznacuji za Zidy, Armény, Palestince,
kiestany [...], prezivd socidlni systém ,ti Zidé, ti Arméni,
ti kitestané atd.“ Zkusenost nas uci, Ze vSem kontrahentlim
chybi k vyfeSeni problému fantazie. Kde pokracuje
konfrontace, vyviji se chronicky konflikt, jak je vidét na pul
stoleti trvajicim konfliktu mezi Zidy a Palestinci. Proto musi
byt mozné spojit feeni konfliktu s pocitem identity, s image,
s predstavami o cti a statusu odpovédnych ¢lent obou stran.
To je ale mozné pouze tehdy, kdyz se zabrani tomu, aby se
jedna strana vidéla jako ta podtizena, coz se da uskutecnit
jenom kompromisy na véech stranach.

Luzicti Srbové pod vlivem Némct

Co se ale stane, kdyz se podfizeny se svym osudem smifi,
kdyz je ptilis slaby na odpor a jeho poniZzovani a margina-
lizovani pokracuje? V pripadé demokratického stitu, napr.
v dne$nim Némecku, bychom mohli vyhybavé odpovédét,
ze vSichni (také etnické mensiny) zde Zziji v ,neutralné®
fungujici liberalni demokracii, kde vSichni maji stejna prava,
tj. i etnické mensiny. Nézor, Ze liberdlni demokracie je vici
vSem neutrdlni, vehementné¢ odmitd filozof Christoph
Menke. Dnes$ni liberalni demokracie podle néj vsem ¢lentim
spole¢nosti nebo statu poskytuji nehledé na kulturni rozdily
stejny politicky status. Rizné zptisoby, jak je zivot naziran
a hodnocen z odpovédnych kulturnich perspektiv, jsou pro
liberalni demokracii zdanlivé soukromou zalezitosti. To, zda je
néco nékomu kulturné blizké nebo vzdalené, vlastni nebo cizi,
nemad nic spole¢ného s pravy, ktera maji pro vSechny stejnou
platnost. To ale potom naopak znamena, jak piSe Menke,
ze politicka prava nemohou brat v potaz kulturni hlediska
a hodnoty, které tvori nas soukromy zivot. Politickd prava tak
musi byt kulturné neutralni, to znamena, ze mezi kulturou
a politikou je treba zfetelné rozliSovat. To by znamenalo,
ze liberalni demokracie nemaji vztah ke kulturnim hodnotam
spole¢nosti. Kdo ale toto tvrdi, namita razné Menke, prehlizi
skutec¢nost, Ze principy socialni demokracie se daji vyuzivat

a uskute¢novat pouze ve svétle odpovédnych kulturnich
nahledt a hodnoceni. Uz samo politické rozhodnuti této
otazky je vyrazem kulturniho hodnoceni, které se vuci
ostatnim deklaruje jako platné pravo. Platnd liberalni,
demokraticka rovnopravnost je vlastné vladou urcité kulturni
perspektivy, vkazdém okamziku a na kazdém misté. To potom
také zcela jasné znamend ,potlacovani nebo prinejmensim
marginalizaci jinych kulturnich hodnot a nakonec vytvoreni
homogenity, resp. prosazeni kulturni hegemonie.“ Prosazeni
liberalné demokratické rovnopravnosti je casto rozplynutim
ostatnich socidlnich a kulturnich nazorti. To mizeme dobte
pozorovat napr. ve dvojjazy¢né Luzici. Luzickosrbské kulturni
pozadavky se mnohdy stavi na jednu rovinu s némeckyminebo
se s nimi zachazi jako s pozadavky némecké vétsiny. Diisledné
prosazeni liberalnédemokratické politické rovnopravnosti je
ve skute¢nosti nicenim kulturniho mysleni a zptisobu Zzivota
ostatnich, v nasem pripadé kulturnich potfeb Luzickych Srbu.
Pro némeckou vétsinu, resp. pro politiky je to, at védomé
¢i nevédomé, samoziejmé. Kultura luzickosrbské mensiny se
podrizujekvalitativnim a kvantitativnim normam, kteréjsouve
skute¢nosti zamysleny, navrzeny a zavedeny pro vétsinu. Tyto
normy urcuji, jak se ma co kulturné usporadat. Ve vzdélavani,
médiich nebo kulturnich sitich jsou instalovany struktury,
které mohou byt uzite¢né, spravné a potfebné pro némecké
obyvatele. Znevyhodnuji vSak kulturni pozadavky Srbu, resp.
ukazuji se pro jejich acely jako kontraproduktivni - i kdyby
je Srbové sami nakonec zastavali. Uvedeny problém miizeme
pozorovat obzvlast v aktudlni debaté okolo potrebnych
reforem ve $kolském systému. Ackoliv jsou némecti politici
v diskusich nejprve ochotni akceptovat zvlastni mensinové
usporadani, argumentuji nakonec v méritkach vétsiny. Tak
jedna okresni zastupitelka porad opakovala stejnou otazku:
,Reknéte mi prosim, jak mam Némcim vysvétlit, ze chcete
tu nebo onu vyjimku?“ Ale to je pfesné to, co by méla udélat.
Mohli bychom vyjmenovat nespocet ptikladt z kazdodenniho
politického zivota, ve kterém jsou Srbové stéle konfrontovani
s méritky vétsiny.

Demokratické principy pomahaji stale jesté vétsiné
Liberdlné demokratické principy si Zadaji politickou
rovnopravnost pri vymezovani celé kultury, ktera teprve
spole¢nost obohacuje. Jeji zaklady se ale nedaji uskute¢nit
jinak, nez Ze se prosazuji kulturnimi rozdily. Liberalni
demokracie jesté stale funguji tak, Ze rozdéluji svoje a cizi,
normalni a nenormalni. Tim nabyvaji jejich kulturni principy
na platnostia ty druhé jsou odmitnuty. Také politické (masové)
strany v Némecku, konzervativni i socidlné demokratické
nebo liberalni, nemaji z pohledu mensiny casto vyvazené
predstavy o demokratickém staté a jeho mechanismech, na
které se odvolavaji a spoléhaji. Konzervativci uznavaji kulturni
homogenitu, na které je zalozen liberalni demokraticky stat.
Homogenita neni nahlizena jako vladnouci, ale je chdpana
jako pfirozené v ,lidu“ existujici (mensiny samoziejmé stoji
mimo). Naproti tomu socialni demokraté i liberdlové popiraji,
ze by demokraticky stat mél viibec zasahovat do kultury, ¢imz
se také k jejim (kulturnim) mechanismtim viibec nevyjadtuji.
Pri veskerém dodrzovani a prosazovani liberdlné



demokratickych principti se politici demokratického statu
chovaji k srbské kultufe nediferencované, protoze legislativni
i exekutivni moc tohoto statu v praxi stéle ignoruje kulturni
zajmy Srbd navzdory akceptovani mensinovych prav
a navzdory saské i braniborské ustavé, ve kterych jsou prava
Srbt a podpora a ochrana srbské kultury vyslovné uvedeny.
Srbové se musi stale tak nebo onak ospravedlnovat, branit
svou existenci a perspektivu. Dominance némecké kultury
v Luzici se nedd prekonat zakony, nybrz pouze skute¢nym
uznanim autochtonni srbské kultury.

Luzicti Srbové jsou ve skute¢nosti nerovnopravni

Pravé v dnesnich proméndch a krizich spole¢nosti se
jevi jasné rozpory. I kdyz mame my Srbové vlastni instituce
a luzickosrbskou nadaci,” kulturni potfeby Srbti v realném
zivoté nejsou dostatené uznavany a stale se marginalizuji.
A Srbové se s tim smifuji. To je ale dlouhotrvajici fenomén.
Ve spole¢nych némecko-srbskych déjinach na néj nardzime
na kazdém kroku. Psycholozka Karin Bott-Bodenhausenova
ve své praci o pronasledovani srbstiny v rezimu narodniho
socialismu mimo jiné dokazuje: ,Pocit vlastni hodnoty
u Srb po staleti trpél. Uz pred rokem 1933 neméla srbstina
v némeckém svété zadnou prestiz. Mluvit srbsky bylo v dobé
nérodniho socialismu dokonce rizikem. Pokud Srbové do té
doby jesté mohli odmitani svého jazyka snést, byli ted kvili
jejimu pouzivani pifimo delikventy.“ Mnozi Srbové se podle
autorky citili opovrhovani a vyrazeni ze spolecnosti. Po
porazce narodniho socialismu v Némecku se zdalo zruseni
zdkazu vSeho srbského pro mnohé nepochopitelné, Bott-
Bodenhausen cituje dotazovanou osobu: ,,...ze je to mozné,
ze jsme opravdu lidé.“®

PrestopredsudkyanepfatelstvimeziNémciaSrbynezmizely
ani v NDR po druhé svétové valce, ani po politickém prevratu
v roce 1989. Kdyz se uvedené konflikty v demokratickém
Némecku kompenzuji zakony, svobodnymi médii a citem pro
individudlni prava, dtistojnost a odpovédnost, nejsou rozpory
- jak muzeme zjistit — pfekondany ani v liberalni spole¢nosti.
Existence Srbi se bere na védomi, ale jejich kultura
se dostate¢né nerespektuje,” vétsinou se folklorizuje, coz je
de facto zase marginalizace. Srbové jsou jen néjakd mensina,
ale politiky, novinare atd. uz dal nezajima, jakym zptisobem
se Srbové na men$inu ,zmensili. Okolnosti, které jsou
podobné mechanismim marginalizace a potla¢ovani nebo
s nimi svazané, posiluji u Srbt komplex ménécennosti. Ten se
projevuje v nejistém vystupovani, izolaci, samot¢ a chybéjicim
sebevédomi.

Z hornoluzické srbstiny prelozil Stanislav Tomcik.

Dr. Méréin Walda (*1951) vystudoval kulturologii na
univerzité v Lipsku. Nyni pracuje jako badatel v oddéleni

empirickych kulturnich vyzkumii a etnologie LuZickosrbského
ustavu v Budysiné. Zabyvd se mj. lidovymi zvyky a svitky,
rozvrstvenim  identity a mensinovym  sebepocitovinim.
Publikoval fadu védeckych i populdrnich stati.

ROZHOVOR =

Zabér SPL by se mél rozsirit,
Petr Kadlec.

fika jeji novy predseda

Stal jste se novym piedsedou Spolecnosti pratel Luzice.
Avizujete, Ze na rok a Ze své predsednictvi vnimate jako
prechodné. Presto nemyslim, Ze s takovou $arzi byste byl
smifen. Co tedy planujete, jak bude ¢i jak ma vypadat SPL
pod vasim vedenim?

Prijal jsem funkci predsedy
SPL s pokorou u védomi svého
véku a dalsich omezeni a uvazuji
skute¢né jenom o ro¢nim piisobeni
v této funkci. Preji si, aby se
v fadach SPL nasel brzy novy,
disponovanéjsi a ochotny kandidat
na tuto funkci. Svou cinnosti
chci navazat predev$im na praci
docenta Petra Kalety. Rada tkolt
a ¢innosti na roky 2014 a 2015 byla
ostatné naplanovana a pripravena
pfedchozim  predsednictvem.
Soudim, zZe zajem SPL by se m¢l
roz§ifit od prevazné literarnich, historickych a spolecenskych
oblasti (coz je dano historii SPL) o oblasti medialniho svéta
(internet, televize, rozhlas, film a video), také o oblasti
ekonomiky, sociologie, divadla, sportu a spolecenské ¢innosti
vSedniho dne (hry, tanec, folklor atd.) — vSe samozfejmé ve
vztahu k Luzici a hlavné se zfetelem na mladsi generace.
Domnivam se, Ze je nutno dale zlepSovat ¢innost Hornikovy
knihovny a rozsirit ji o nékteré oblasti. Pokud jde o péknou
edi¢ni ¢innost SPL, je to predev$im otdzka autort a zisku
grantt.

Novy predseda SPL
Petr Kadlec.

Jste zvykly na manazerské pozice ve velkych firmach,
pracoval jste jako reditel televizni stanice OK 3. SPL je
neziskova organizace, ktera trpi vSemi neduhy, jez jsou
pro takové spolky typické: dlouhym rozmlouvanim,
rozpaky nad nékterymi pridélenymi ukoly, nedochvilnosti
volnocasovych aktivit atd. Myslite, ze ty dva svéty lze
skloubit a prenést trochu medialniho ¢i obchodniho ducha
do SPL?

Mezi obéma oblastmi je vice rozdilt nez shod - predev$im
¢innost clentt SPL je zaloZzena na bezplatné dobrovolné

7 Luzickosrbsky ,,Zatozba za serbski lud®.

8 Karin Bott-Bodenhausen: Sprachverfolgung in der NS-Zeit, Sorbische Zeitzeugen berichten. Létopis (zvlastni sesit) 1997, str. 49.

® Walter Koschmal: Grundziige sorbischer Kultur. Eine typologische Betrachtung. Bautzen 1995, str. 7; nebo napt. tehdejsi sasky
zemsky ministr kultury Michael Naumann se na Srby, protestujici pfed saskym zemskym snémem 5. 4. 2000, obratil s otazkou: ,Was
wollt ihr iiberhaupt? Wieviel seid ihr denn?; a mohli bychom jmenovat mnoho dalsich priklada.



aktivité. Nelze tedy nikoho postihovat za nesplnéni ukold,
nedochvilnost atd. presto maji oba svéty néco spole¢ného -
bez aktivity, realného posouzeni moznosti, odpovédnosti,
presného a vcasného plnéni tkoll neni dspéchu. Vyzyvam
proto timto vSechny ¢leny a predev$im predsednictvo SPL,
aby takto pristupovali ke své dobrovolné ¢innosti.

Zaujala mé vase snaha obohatit cesko-luzické vztahy
sportovnimi aktivitami, je to nenadalé a obohacujici vidéni
tradi¢niho svazku, ktery se vidy opiral zejména o kulturu
a védu. Jaké tedy jsou vase sportovni plany a co mohou
clenové SPL ocekavat za sportovni akce?

Sportovni aktivity, které povazuji za velmi prinosné, lze
uskutecnit pouze, najdou-li se mezi cleny SPL konkrétni
osoby, které tuto ¢innost zorganizuji a zastiti. Myslim pritom
predev$im na ,malé sporty® — volejbal, tenis stolni tenis,
kuzelky, florbal atp. — ¢i naptiklad na orienta¢ni béh Luzici.
Nameétd muze byt hodné, chybi jenom ochotni organizatori.
Prihlasi se nékdo?

Letos si pripominame Ctyficet let od umrti
luzickosrbského novinare Jurije Wicaze, ktery velkou cast
svého Zivota stravil v Praze. Usilujete o ziskani jeho hrobu
do spravy SPL. Jaké jsou vyhlidky a méla by SPL spravovat

také né&jaké dalsi luzickosrbské pamatky v Cesku?

Byla uz podéna zadost Spravé prazskych hrbitovi
o zarazeni hrob J. Wicaze do projektu Adopce vyznamnych
hrobti. Nejde v$ak pouze o tento administrativni krok,
ale i o zvelebeni zna¢né zanedbaného hrobu, které SPL
uskute¢ni pred uvedenym vyro¢im. Pokud ekonomika
a administrativni podminky dovoli, doporucil bych umistit
pamétni desku nasemu dlouholetému vyznamnému ¢lenu
Jifimu Mudrovi na dum v Letohradské ulici v Praze 7, v némz
dlouho zil a tvoril.

Ptipravil Lukds Novosad.

16. dubna zemfela basnifka a zurnalistka Marja Krawcec
(1. 11. 1948 - 14. 4. 2014). Narodila se v domkarské rodiné,
v letech 1965-1969 absolvovala Luzickosrbsky ucitelsky
ustav v Budysiné. Poté do roku 1978 ucila na Luzickosrbské

polytechnické skole v Ral-
bicich. Absolvovala tfileté
studium na Literdrnim
ustavuv Lipskuavroce 1981
vydala basnickou prvotinu
Kraj pred Spihelom (Zemé
pred zrcadlem). Na nékolik
let se vratila k ucitelskému
povolani, na pocatku deva-
desatych  let
stoleti ptisobila v Domowiné
jako  regionalni mluvdi
zupy Michata Hornika
a soucasné pusobila externé

dvacatého

Marja Krawcec. Zdroj: mdr s odka-
zem na Serbske Nowiny.

jako spolupracovnice Luzickosrbského rozhlasu pro détska
vysilani. Z jejiho pera pochdzi seridl Rozhlasovd rodina
a nescetné rozhlasové hry. Vydala také dvé uspésné basnické
sbirky, jez patfi k tomu nejlep$imu, co v luzickosrbsky
psané poezii v poslednich desetiletich vzniklo: bosy prez
$céernis¢o (bosky po strnisti, 1986) a sudZesica wosrjedz
dwora (soud uprostied dvora, 1992). NejnapadnéjSim
znakem jeji poezie je na prvni pohled silnd koncentrace
textll véetné rezignace na interpunkci a obvyklou organizaci
verse. Jednotlivé myslenky v basnich nezfidka nabizeji vice
moznosti ¢teni, coz je prileZitost pro vnimavého c¢tendfe.
Zvlast pozoruhodné jsou jeji basné s jemnymi milostnymi
motivy a texty inspirované détstvim a Zivotem na venkove.
PiSe také knihy pro déti mj. Knjez Mréz a knjeni Zyma (Pan
Mraz a pani Zima, 1989). Samostatny knizni vybor prekladi
do némciny Ralbitzer Sonntag (Ralbickd nedéle) vysel v roce
1993.V poslednim desetileti Marja Krawcec jiz povazovala své
basnické dilo za ukoncené a vénovala se zejména spolupraci
s rozhlasem. Ceské pieklady jejich basni od Josefa Vlaska
a Zuzany Blahové-Sklenarové vysly casopisecky. 29 basni
v prekladu Milana Hrabala pod ndzvem Zdtisi uprostied léta
bylo zarazeno do antologie Jazyk, jimz porozumis vétru (Protis
2007). V Marji Krawcec ztraci luzickosrbskd kultura vyraznou
osobnost. Jeji basnicky hlas ztstane navzdy obohacenim
luzickosrbsky psané poezie.

Pripravil Milan Hrabal
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