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Rok 2018 prinesl spoustu pocinil vénovanych stému vyroc¢i konce prvni svétové
valky, vzniku na$i republiky a ,,osmi¢kovym“ vyro¢im obecné. Rovnéz Spole¢nost
pratel Luzice chce timto utlym svazeckem s texty péti autorti pfipomenout zvraty
20. stoleti, osudové pro ceské zemé i celou Evropu. Pfinasime, jak véfime, trochu
jinou perspektivu — pohled dvou historickych zemi koruny Ceské, kde se utvarel
a udrzel maly zapadoslovansky narod. Podivime se na pét epizod z jejich pohnutych
déjin ve 20. stoleti a polozime si otazku, co pro Luzici (respektive Horni a Dolni
Luzici) a Luzické Srby znamenala ¢eskd a ¢eskoslovenska statnost. Co jim prinasely
vztahy k Cechdm a Cechtim, jak se v nich odraZelo déni u nas a vazby na nés? Jak
prozivali promény vazeb statopravnich, cirkevnich a kulturnich v kontakty motivo-
vané spiSe narodné? Podobné otazky jsme si kladli v ramci kolokvia, jez probéhlo
v listopadu 2018 v Luzickém semindfi, kde také Jan Chodéjovsky a Lukas Novosad
prednesli své prispévky, po upravé publikované v tomto sborniku.

Jednotlivé ¢lanky, tvorici stéipky v bohaté mozaice ¢esko(slovensko)-luzickych
vztaht, jsou sefazeny chronologicky. Nejstarsi kapitolu predstavuje role Luzice, Lu-
zickych Srbti a jejich ¢eskych pratel pti jednanich o novém fadu a tvahy o ptipojeni
Luzice k Ceskoslovensku v dobé pafizské mirové konference roku 1919, jez se brzy
ukazaly jako neredlné, jak je zpracoval Jan Chodéjovsky. Predstavu o déni kolem
vzniku Ceskoslovenska a také o obrazech a obsazich, které se s ¢esko-luzickymi vzta-
hy spojovaly, dopliiuje text Jaroslava Cépa a Jaroslava Stily dokladajici aktivni zdjem
¢eskych politikil a spisovatelll o situaci v LuzZici zejména na jednanich ¢eskosloven-
ského Nérodniho shromazdéni. Nasledujici dva prispévky se vazi na dalsi osmickové
vyrodi roku 1948: luzickosrbsky psany text Edmunda Pjecha shrnuje zakladni rysy
vyvoje Luzickych Srbd v poatcich totalitni NDR, komentovany vybor Radka Cer-
maka potom odrazi dobovou naladu na strankach ¢asopisu Nas puc. Loni uplynulo
ovSem téz padesat let od udalosti prazského jara: z perspektivy Luzice a Luzickych
Srbu tehdejsi udalosti a atmosféru postihuje stat Lukase Novosada.



Dotaz ceskych spisovateli a politiki
na situaci v Luzici v kvétnu 1919*

Jaroslav Cap - Jaroslav Siila

V patek 20. prosince 1918 se konala 12. schiize Revolu¢niho
Narodniho shromazdéni (dale jen NS) Republiky ¢eskoslovenské,
na které vystoupil s hodnoticim referdtem o vnitropolitické i za-
hrani¢né politické situaci dr. Antonin Hajn.! Ve svém projevu se
dotkl postaveni sousedniho slovanského néroda, a sklidil za to ve
snémovné potlesk pritomnych:

»Posledni dobou stala se aktuelni otdzka LuZice. Ze LuZice pa-
trila k ceské koruné, Ze teprve r. 1635 v tficetileté valce byla ndm,
nefeknu, uplné odcizena, ponévadZ pouta statopravni zistala
a jesté dale jsou, o tom nebudu se zminovati. [...] jedno pro mne
jest jisto: Ze naSe delegace v Parizi nesmi opustiti a také neopusti
tyto nase bratry slovanské, luzické Srby, a Ze jisté, to jest mé pre-
svédcent, kongres, at jiz ten pomér k ¢eské koruné jakkoliv vypad-
ne, jim zajisti i potfebnou miru samostatnosti kulturni i narodni,
aby se mohli jako narod nejen udrzeti, nybrz i dale vyvijeti.“?

Tento projev byl pronesen v dobé, kdy se precizovalo ¢eskoslo-
venské stanovisko (a pozadavky) pro pafizskou mirovou konfe-
renci, ktera byla zahajena 18. ledna 1919. Podruhé dr. Hajn mluvil
o budoucnosti Luzickych Srbii ve schiizi NS 27. bfezna 1919, kdy
referoval o pribéhu jedndni na mirové konferenci v Pafizi, coz se
tykalo ¢eskoslovenského statniho tizemi a problematiky mensin.
Uvedl oficidlni stanovisko, ze kdyby si Luzi¢ti Srbové ,,préli, aby
méli svilj samostatny stat, anebo chtéji-li byti pripojeni k nam,
ze jsme hotovi je pfijmouti. Jinak Ze se pfimluvime za to, aby se
jim dostalo mezinérodni ochrany. [...] Rekl jsem jiz, Ze Némctim
se podarilo kol dokola ponémciti, fekl bych, se svéta zprovoditi
slovansky Zivel, - to jsou balti¢ti Slované — ale luzickych Srbu se
jim nepodatilo sprovoditi se svéta. Jaky jest to zvlastni nérod, jaky
dar to ma od Prozfetelnosti, nam je$té neznamy, ze zde setrvava
a vzdoruje? Zd4 se mi, kdybychom ani nebyli Slovany a bratiimi
jejich slovanskymi, kdyby kdokoliv zde jiny sedél a mél moznost,
ze by se prohfesil na samé prirodé a na samém déjinném poslani,
kdyby jim nechtél umozniti svobodu.“®

Nirodni listy* jesté tyz den ve vecernim vydani pfinesly na titul-
ni strance uvodni zpravu pod nazvem Ndrodni shromdzdéni jednd
o0 odpovédi na poselstvi presidenta republiky. V témze ¢isle na druhé
strané bylo otisténo Prohldseni Ndrodniho vyboru luZickych Srbii ke
sjednoceni obou LuZic a jejich samostatnosti.> Obsirné se o této od-
povédi rozepsaly nasledujici den, kdyZz svym ¢tenaitim mj. sdélova-
ly: ,,Slovanskym bratfim, luzickym Srbiim, jejichZ zemé byly odnaty
¢eskému statu se zachovanim jistych vyhrad statopravnich r. 1635
ve valce tficetileté, z té duse prejeme, aby nasli nejstastnéjsi odpo-
véd na otazku: Byt ¢i nebyt, pred niZ je postavila svétova valka. Jsme

Clanek vysel ve sborniku: Pro Lusatia. Opolskie Studia Luzycoznawcze, Opo-
le 2015, s. 33-50. Pro potieby Cesko-luzického véstniku redakéné kréceno
a upraveno.
' PhDr. Antonin Hajn (1868-1949), politik a publicista, poslanec Rigské rady,
pozdéji Narodniho shromazdéni za Ceskoslovenskou narodni demokracii.
In: Spole¢na ¢esko-slovenska digitélni parlamentni knihovna, Tésnopisecké zpra-
vy/Stenoprotokoly, dostupné z https://www.psp.cz/eknih/, ndhled 21. 12. 2018
[déle jen SCsDPK].
Teésnopisecka zprava o 40. schiizi Narodniho shromazdéni konané dne 27. bre-
zna 1919, in: SCsDPK.
Narodni listy [dale jen NL], prvni ¢esky politicky denik, zalozeny roku 1861.
V letech 1918-1938 se staly ustfednim tiskovym organem Ceskoslovenské
narodni demokracie.
® NL59, ¢ 71, Praha 27. 3. 1919 (vecerni vydani), s. 1-2.

hotovi uciniti z nich soucast svého vlastniho statu nebo primlu-
viti se za propuj¢eni mezindrodni ochrany jejich nové svobodé.“

Parizska jednani se vSak protahovala a ¢eskoslovensti poslan-
ci, znepokojeni minimalnim pokrokem v luzickosrbské otazce
v Patizi,” interpelovali dne 15. kvétna 1919 ministra vnitra (jako
zastupce ministerského predsedy) o pokroku v otdzce narodniho

zabezpeceni Luzickych Srbu:®

»Jednim z ideovych kol valky bylo osvoboditi malé narody
a zaruciti jim svobodny vyvoj narodni, kulturni a hospodarsky.
V Luzici ve dvojim zaboru - saském a pruském - Zije na 200.000
slovanskych dusi, jez ¢ekaji dnes rovnéz na osvobozujici slovo mi-
rové konference. Luzice byla sloucena s ¢eskym statem v pevném
historickém svazku pres 3 staleti a byla jen v diisledku bitvy bélo-
horské od ného odtrzena. Vztahy ndroda luzického a ¢eského byly
i nadale vzdy upfimné a neochvéjné udrzovany, zejména od pocat-
ku obrozeni az do této chvile.

Tato véc uklada narodu ¢eskému v dne$ni dobé, kdy sam se osa-
mostatnil, povinnost pecovati o to, aby této nejmensi slovanské
vétvi, ktera byla a jest nasi slovanskou severni strazi a ktera nejvice
utrpéla germanisaci, dostalo se ochrany, kterou sebeurcovaci pra-
vo a viddi idee dnesni veliké doby i nejmensim narodim zabez-
pecuji. Podepsani se tazi a zadaji, aby vlada uéinila ozndmeni, jaké
zaruky pro ochranu Luzickych Srbti mirova konference u¢inila.”

Dotaz podepsali tito poslanci, predstavitelé ceské politické
scény, védy a literatury: Jaroslav Kvapil, FrantiSek Sis, dr. Bohu-
mil Némec, dr. FrantiSek Lukavsky, Jaromir Spacek, ing. Otakar
Nekvasil, dr. Jaroslav Stransky, dr. Josef Mares, Bohumil Fischer,
Bozena Vikova-Kunéticka, dr. Karel Engli§, dr. Jaroslav Brabec,
dr. Jan Herben, Alois Jirasek a kone¢né Josef Svatopluk Machar,
dr. Vladimir F¢ek, dr. Vratislav Cerny, Jan Nohel, Karel Sokol, dr.
Josef Schieszl, dr. Josef Matousek, dr. Jaroslav Budinsky.’

¢ NL59, ¢. 75, Praha 28. 3. 1919 (denni vydani), s. 1.

7 Viz také ¢lanek J. Chodéjovského v tomto svazku.

8 Zaseddni Narodniho shromdazdéni ceskoslovenského roku 1919, Tisk 1002:
Dotaz poslancii Jaroslava Kvapila, Frantiska Sise a soudruhii na p. ministra vni-
tra jakoZto zdstupce ministerského predsedy o ndrodnim zabezpeceni LuZickych
Srbiz, in: SCsDPK.

Jaroslav Kvapil (1868-1950), rezisér, dramatik, basnik a Zurnalista; Frantisek
Sis (1878-1938), novindt a politik, za prvni svétové valky jeden z hlavnich
organizatortt domaciho odboje; Bohumil Némec (1873-1966), botanik, ¢len
Maftie; PhDr. FrantiSek Lukavsky (1874-1937), stiedoskolsky profesor, ¢len
Narodné demokratické strany, poslanec Rigské rady (1911); Jaromir Spacek
(1879-1953), vrchni pravni rada, velkostatkat, ¢clen Ceskoslovenské narodni
demokracie (CsND); Ing. Otakar Nekvasil (1869-1933), architekt a stavebni
podnikatel, ¢len Maffie, ¢len CsND; JUDr. Jaroslav Stransky (1884-1973),
préavnik a novinat; JUDT. Josef Mare$ (1885-1945), ¢len Ceskoslovenské so-
cidlné demokratické strany délnické, advokat, 1920-1935 starosta Znojma,
zemfel v koncentra¢nim tdbofe v Tereziné; Bohumil Fischer (1864-1934),
mistopiedseda prazské Zivnostenské komory, ¢len CsND; Bozena Vikova-Ku-
nétickd, rozena Novotna (1862-1934), spisovatelka, feministka; JUDr. Karel
Engli§ (1880-1961), ekonom a politik, 1911 univerzitni profesor, 1918-1925
poslanec NS za CsND, 1934-1939 guvernér Néarodni banky ¢eskosloven-
ské; Jaroslav Brabec (1869-1930), advokat, poslanec; PhDr. Jan Herben
(1857-1936), novinat a spisovatel, ¢len Maffie. Prozaik a dramatik Alois Ji-
rasek (1851-1930), gymnasialni profesor déjepisu a zemépisu, v dubnu 1918
pronesl piisahu ¢eského niroda v Obecnim domé v Praze, 1920-1925 byl
poslancem a senatorem za CsND. Jeho historické romény a povidky byly vni-
many na pozadi soudobého boje o svobodu a spravedInost, za ndrodni i statni
samostatnost. Ve své dobé se stal nejpopularnéjsim ¢eskym autorem historic-
ké beletrie; v tézkych dobach obou svétovych valek mély Jiraskovy romany
velky vyznam pro povzbuzeni ceského naroda. PhDr. h. c. Josef Svatopluk
Machar (1864-1942), basnik a prozaik, tc¢astnik domaciho protirakouského
odboje; Vladimir Ficek (1870-1936), vrchni zemsky rada, poslanec, pozdé-
ji senator; Vratislav Cerny (1871-1933), slavjanofil, jednatel Vieslovanského
sjezdu v Praze 1908 a v Sofii 1910; Jan Nohel (1882- ???), u¢itel, 1918 zasedal
v rakouské Ri$ské radé, po roce 1918 v Narodnim vyboru pro Slezsko, an-
gazoval se v ¢esko-polském sporu o Tésinsko; Karel (Karel Stanislav) Sokol
(1867-1922), ¢esky nacionalisticky politik, novinaf a publicista; JUDr. Josef
Schieszl (1876-1970), sekretai advokdtni komory, publicista, za prvni svéto-



Odpovéd byla do parlamentu dorucena 5. ¢ervence 1919 a jmé-
nem ministerského predsedy dr. Karla Kramate ji podepsal minis-
tr vnitra Antonin Svehla: ,,MoZno prozatim prohlésiti jen tolik, ze
pravdépodobné osud luzickych Srbt bude zabezpecen mezinarod-
nim zdkonem o ochrané mensin. Rozsah této ochrany v daném
pripadé nelze dosud bezpe¢né stanoviti.“!?

O vzniku této interpelace nelze zatim nic bliz§iho fici (doufej-
me, Ze jednou se snad najdou néjaké doklady v osobnich pozus-
talostech podepsanych), ale vzhledem k slovanskému citéni Jaro-
slava Kvapila a Aloise Jirdska mtizeme soudit pravé na né jako na
iniciatory. Ostatné, Alois Jirasek jiz 17. kvétna 1917 prednesl Ma-
nifest spisovatelii ,Ceskému poselstvu na radé #isské“" 21. prosince
1918 vital univerzitniho profesora dr. Tomase Garrigue Masaryka,
ktery se jako zvoleny prezident nového statu vratil do Prahy. Te-
matika severozapadnich Slovani nebyla Jiraskovi cizi, vzpomen-
me na jeho drama Gero (premiéra v Narodnim divadle probéhla
17. listopadu 1904),'? které uchvatilo hornoluzickosrbského no-
vinare a prekladatele, katolického knéze Miklawse Andrického
(1871-1908), a bylo v jeho prekladu do hornoluzické srbstiny hra-
no s velkym uspéchem v Radworu jiz 30. ¢ervna 1907.1

Abychom pochopili souvislost mezi projevem dr. Hajna a inter-
pelaci ¢eskych narodovct, musime si ozivit nékteré udalosti z lu-
zickosrbskych déjin do pocatku 20. stoleti. V dusledku prazského
miru 1635 ztratila Koruna ¢eskd Horni i Dolni Luzici (ztstavaly
vSak stale lénem Koruny ceské), ale poméry se tam v pribéhu dal-
$ich desetileti prili§ neménily, luzické uzemi bylo prakticky auto-
nomni, zemé se i nadéle spravovaly oddélené od dédi¢nych zemi
saského kurfifta a nebyly vtéleny do saského statniho svazku; byla
to prakticky volna personalni unie." Situace se vak radikalné pro-
ménila v 19. stoleti. V roce 1815 muselo Sasko jako spojenec Na-
poleona predat celou Dolni Luzici a ¢ast Luzice Horni protivniko-
vi, tedy Prusku. V obou statech dochézelo postupné k rozsahlym
statopravnim zménam, zmens$ovala se pivodni autonomie obou
Luzic, utuzovala se centralizace a v dtisledku toho i germanizace,
zejména v Prusku po jeho vitéznych valkach,” ale i v Sasku do-
chazelo k oslabovani starsich formalnich vazeb Horni Luzice na
Ceskou korunu.

Kontakty LuZickych Srbi s ¢eskym narodem v$ak nebyly zcela
zpretrhany, at jiz to byly osobni kontakty, vazby védecké, umé-
lecké atd., které postupné zesilovaly v druhé poloviné 19. stoleti.
Vseobecné znamd je tloha malostranského LuZického seminate
v Praze, ktery zacal roku 1728 fungovat po komplikovanych sna-
héch jako konvikt pro luzické studenty navstévujici malostranské
gymnézium a Karlo-Ferdinandovu univerzitu.'® D4 se Fici, Ze ¢es-

vé valky zapojen v domécim odboji, 1920-1938 prednosta politického a le-
gislativniho odboru v Kancelédfi prezidenta republiky; Josef Matousek starsi
(1876-1945), vrchni soudni rada v Praze, 1920-1935 poslanec, 1935-1939
senator Ndrodniho shromézdéni republiky Ceskoslovenské; JUDr. Jaroslav
Budinsky (1865-1939), pravnik a poslanec.

Tisk 1287. Odpovéd na dotaz poslancii Jaroslava Kvapila, Frantiska Sise
a soudr., in: SCsDPK.
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sedmdesatych narozenin, Praha 1921, s. 393-399.

Jan MACHAL, Jurciciv ,Tugomer® a Jirdskiiv ,Gero®, in: M. Hysek - K. B. Madl
(edd.), Alois Jirasek, s. 271-278. Co odkazat na Toméskav ldnek v CLV?

3 Josef PAta, Alois Jirdsek u LuZickych Srbii, in: M. Hysek — K. B. Madl (edd.),
Alois Jirasek, s. 385-387.
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Praha 2008, s. 159 ad.

Jaroslav SOLA, Diisledky pruského vitézstvi roku 1866 na postaveni slovanskych
ndrodii v Sasku a Prusku, in: Kralovéhradecko. Historicky sbornik pro pouce-
nou vefejnost 3, Hradec Kralové 2006, s. 67-76.

Naposledy komplexné: Petr KALETA — FrantiSek MARTINEK — Lukd$ Novosap
(edd.), Praha a Luzicti Srbové. Sbornik z mezindrodni védecké konference ke
140. vyroci narozeni Adolfa Cerného (Praha 25.-26. 11. 2004), Praha 2005; Petr

ké politické representaci i umélecké inteligenci byl znam osud lu-
zZickych Srbu a tento zdjem o jejich budoucnost vrcholil v letech
prvni svétové valky.

Jiz 17. zati 1914 se predstavitelé ¢eskych krajanskych kolonii
v carském Rusku obratili na Mikulase II. s memorandem, kterym
ho seznamovali s postavenim ¢eského naroda v Rakousko-Uher-
sku, ujistovali ho svou podporou a predlozili svoji verzi budouciho
¢eského samostatného statu, ktery mél zahrnovat Slovensko, Viden
a Horni i Dolni Luzici;'” memorandum lze povazovat za prvni po-
liticky program ¢eskoslovenského osvobozovaciho hnuti na Rusi.
Myslenka pripojeni obou Luzic k budoucimu ¢eskému stétu byla
u nasich legionarti na Rusi rozsifend. Tak napt. Metodéj Plesky,
pozdéjsi dustojnik ceskoslovenské armady, 1i¢i ve svych vzpomin-
kach rozvédku z roku 1916, pti které umistil pred rakouskymi za-
kopy mapu budouciho ¢eskoslovenského statu, ktera vyjadrovala
nazory nasich legionard,'® a do zpévniki legionari byla zatazena
i luzickosrbska narodni hymna."

V souvislosti s feSenim tzv. eské otazky, tj. budoucnosti ¢eské-
ho naroda, vidél T. G. Masaryk nutnost fesit i luzickou budouc-
nost. Jiz v prosinci 1914 v Rimé v rozhovoru s ruskym Zurna-
listou V. P. Svatkovskym se vyjadril: ,,Cilem i podminkou ¢eské
nezavislosti je co nejvice oslabit Némecko. Proto se pfi ur¢ovani
hranic Ceského kralovstvi Cesi netidi vyluéné etnografii, ale 74-
daji historické a soucasné strategické hranice. To by mimo jiné
umoznilo zachranit Luzické Srby a ohrozovat Berlin z Luzice.“*
Pozdéji, v roce 1917, se vyjadril: ,LuZi¢ané, kdyby si toho prali,
mohou byt pticlenéni k Cecham.“?> Prusko a Némecko by se mélo
stat narodnostné jednolitym statem: ,Nepochybuji dost malo, ze
Pangermani takové feeni pruské otazky odmitnou s nejvétsim
rozhof¢enim - Luzi¢any osvobodit! Na dosttel od Berlina ma byt
svobodnd slovanska oblast? Ano - to by bylo vitézstvim spravedl-
nosti a Nemesidy; jestli Spojenci zvitézi, feSenf pruské otazky ve
smyslu demokracie a narodnosti je mozné a nutné.“>

Narodné osvobozenecké hnuti za prvni svétové valky zasahlo
i Luzice, které se zacaly statotvorné probouzet. Byl to Arnost Bart,
poslanec saského parlamentu, jenz svymi novinovymi projevy
a na shromazdénich burcoval narod.** Zalozil 13. listopadu 1918
v Budy$iné Nérodni vybor (Serbski narodny wubérk). Piistiho
dne v Bukecich navrhl zaloZeni LuZickosrbského svazu, ktery se
20. listopadu 1918 v Chrosdicich usnesl na resoluci zadajici sjed-
noceni Horni a Dolni LuZice a vyslani luZickosrbského zastupce
na mirovou konferenci. Na vetejnych schtizich Luzi¢ti Srbové za-
dali luzickosrbskou skolu a kostel, urady, hospodarskou a kulturni
samostatnost; tyto jejich pozadavky byly jako program uvetejnény
8. prosince 1918 v Serbskych nowindch a 21. prosince 1918 podal
Luzickosrbsky narodni vybor do PafiZze memorandum, zadaje
ptipojeni k Ceskoslovensku. Rozhotel se tiskovy boj na strankdch

KALETA, Cesi 0 Luzickych Srbech. Cesky védecky, publicisticky a umélecky zdjem
o0 Luzické Srby v 19. stoleti a sorabistické dilo Adolfa Cerného, Praha 2006.

17" Rudolf MEDEK - Vojta HOLECEK - Otakar VANEK, Za svobodu. Obrdzkovd

kronika Ceskoslovenského revolu¢niho hnuti na Rusi 1914-1920 I, Praha 1925,

s. 22, 33-36; Edvard BENES, Svétovd vilka a nase revoluce. Vzpominky a tivahy

z bojii za svobodu ndroda III. Dokumenty, Praha 1928, s. 544-550. Ptipravu

memoranda li¢i Jiti PavLik, Otakar Cerveny, mecends ceskoslovenskych legi

v Rusku, Hradec Kralové 2014, s. 74-78.

Metodéj PLESKY, Velezrddci II. ,,Na rozvédkdch'. Vzpominky ze svétové vilky

1916-17, Praha 1938, s. 163 ad.

Leo$ SATAvA, Region LuZice jako predmét politickych vizi, snah a projektii ve

20./21. stoleti, in: Cesko-luzicky véstnik, XXIII, Praha 2012, s. 12.

» O vztahu T. G. Masaryka k LuZzickym Srbtim viz: Vladimir ZmEeSxaL, T. G. Ma-
saryk a Luzice. K osmdesdtindm prvniho presidenta Ceskoslovenské republiky,
Praha 1930.

' Dagmar HAjkoVA, T. G. Masaryk a LuZice, in: P. Kaleta — E Martinek - L. No-
vosad (edd.), Praha a LuZi¢ti Srbové, s. 21.

2 T. G. MASARYK, Novd Evropa. Stanovisko slovanské, Praha 1920, s. 215.

» T. G. MASARYK, Novd Evropa, tamtéz.

# Viz o ném: Hartmut ZWAHR, Arnost Bart-Brézynéanski, Budysin 1970, 1981.



némeckych a luzickosrbskych novin.”” Revolu¢ni naladu v Luzici
koncem roku 1918 li¢i ponékud romanticky pojata povidka o fik-
tivnim vzniku luzického osvobozeneckého vojska a pripravé luzic-
kosrbské vlady v Radworu, o chystaném taZeni na Zitavu a jejim
ovladnuti.*® Dne 1. ledna 1919 vydal Luzickosrbsky narodni vybor
Proklamaci k luZickosrbskému ndrodu, oznamujici, ze na zakladé
Wilsonovych zasad zada samostatny luzicko-srbsky stat (,,pretoz
Luziscy Serbja su wosebity stowjanski lud, kiz ma prawo kaz druhe
swobodne ludy sam sebi swdj prichod twari¢ a wo swoje samo-
statne zakhowanje a wuwice so stara¢®). Vzdoroakei proti snaham
o odtrzeni nebo autonomii bylo zalozeni Ausschuf sachsentreuer
Wenden (,Vyboru Luzickych Srbt vérnych Sasku® - pozn. red.).
Tento pronémecky spolek byl slozen z odrodilcti a prorezimnich
uciteli. V tnoru 1919 doslo i na vojenské obsazovani luzického
uzemi némeckym vojskem (Grenzschutz).

Jiz predtim, dne 5. prosince 1918, projednaval kabinet ¢eskoslo-
venského ministra zahrani¢nich véci Zadost predstaviteltt LuZic-
kych Srbi o podporu jejich pozadavka na parizské mirové kon-
ferenci” a text jejich memoranda, vyjadfujiciho prani pripojit se
k ceskoslovenskému stétu;® 2. ledna 1919 na zasedani vlady CSR
se konala porada k otdzce budoucich hranic Ceskoslovenska, které
budou zadany na mirové konferenci, a posuzovaly se Ctyti vari-
anty.” Dne 6. ledna odjela do Patize delegace, tvofend Adolfem
Cernym,* Arno$tem Bartem a Janem Brylem a 5. inora &eskoslo-
vensky ministr zahrani¢i dr. Edvard Bene$ vystoupil s projevem,
ve kterém Zzadal, aby mirova konference nedala nenémeckym na-
rodim zahynout v némeckém moti.*' Jesté 29. srpna 1919 Bene$
francouzsky psanym dopisem zadal predsedu mirové konference
G. Clemenceaua, aby chystané zavazky, tykajici se ochrany mensin
ve stfedni Evropé, byly uplatnény i na postaveni Luzickych Srbi
v Némecku.”? Ale ani opétovana memoranda Luzickych Srbti* ne-

» Podrobnéji je dokumentovan v brozufe: Jan SERBIN, Serbske stawizny w zaridze-

nosci a pritomnosci z podrobnym rozpominanjom serbskeho hibanja a wojowa-
nja wo kulturnu samostatnos¢ tuZiskich Serbow, Budysin 1920, s. 17 ad. (Jan
Serbin je pseudonym Jana Bryla).

B. M. PAAR, Revoluéni sen radworsky (ivod napsal Vladimir Zmeskal), Blatna
1937.

¥ Byla zahdjena 8. ledna 1919.

% Jind¥ich DEJMEK - Franti$ek KoLAR (edd.), Ceskoslovensko na parizské mirové
konferenci 1918-1920 I: listopad 1918 - Cerven 1919, Praha 2001, s. 103-104.
J. DEpMEK - E KoLAR (edd.), Ceskoslovensko, s. 131-142. Podle prvni varianty
se nepocitalo s Luzici, varianta druhd poéitala, Ze ,nastane teritorialni soused-
stvi s Luzici, 15. ledna 1919 se rozpracovavaly varianty ptipadného spojeni
s Cechy nebo luzickosrbské autonomie (tamtéz, s. 157-159), 20. ledna ces-
koslovenska delegace podala rozklad o ¢eskoslovenskych hranicich z hlediska
vojensko-strategickych potteb (tamtéz, s. 174: jakmile Luzice dostane samo-
statnost, jako stat spojenecky prevezme ulohu zamezit nebo alespon caste¢né
ztizit piipadny postup némeckych vojsk ze sméru od Berlina).

% Adolf Cerny jiz 27. tijna 1918 uvetejnil v Ndrodnich listech (ro¢nik 58, ¢. 116,
s. 1-2) zamysleni LuzZice a mirovy kongres, ve kterém napsal: ,,Jest nutno pro-
mluviti oteviené o luzické otdzce, aby se pfes ni na mirovém kongresu mlc¢ky
nepteslo [...] Nejlépe byli by Luzicti Srbové zajisténi pfimym pripojenim ke
statu Ceskoslovenskému [...] musi od mirového kongresu obdrzeti tplnou
spravu svych véci ve spojeném, jednotném tzemi spravnim, ve sjednocené,
nerozdélené srbské Luzici. O aktivité Adolfa Cerného na mirové konferenci
srov.: P. KALETA, Cesi o Luzickjch Srbech, s. 214-217. Publikaén{ sorabistickou
aktivitu Adolfa Cerného (nejen z let mirového konference) eviduje Radosla-
va HNizpova (Adolf Cerny. Bibliograficky soupis publikovanych pract, Praha
1998, stran 180). Viz té%: Piotr PAtys, Protuzycka publicystyka Adolfa Cerného
na tamach tygodnika Ceskd straz w latach 1918 - 1920, in: P. Kaleta — E Marti-
nek — L. Novosad (edd.), Praha a LuZiéti Srbové, s. 43-52.

Dne 7. unora 1919 ¢eskoslovenska delegace na parizské mirové konferenci po-
davala do Prahy zpravu o ¢eskoslovenském vystoupeni (J. DEJMEK - E KoLAR
(edd.), Ceskoslovensko, s. 208-209), 13. tinora 1919 dr. Bene$ hlasi do Pra-
hy: ,,Otdzka LuZice neni stanovena definitivné“ (tamtéz, s. 215) a ve zpravé ze
7. bfezna, ur¢ené zahrani¢nimu vyboru Narodniho shromdzdéni, uvadi, Ze ve
véci Luzice velké Sance na tspéch nejsou, ale Ze ,,LuzZici budou jisté zarucena
jistd prava“ (tamtéz, s. 247).

Jindtich DEyMEK (ed.), Ceskoslovensko na patizské mirové konferenci 1918-1920
II: Cervenec 1919 - Cerven 1920), Praha 2011, s. 87-89.

Jesté 17. ¢ervna 1919 predlozil Arnost Bart do Berlina luzickosrbské pozadav-
ky: sjednoceni luzického tizemi, ndrodni samospravu, sném pro véci §kolské
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meéla aspéch u politiktl vitéznych mocnosti a nakonec jen III. ¢la-
nek mirové smlouvy zcela véeobecné zavazoval némeckou vladu,
aby zachdzela s cizojazy¢nymi mensinami tak, jak to budou ¢init
nové staty se svou némeckou mensinou.*

Srbské pozadavky tak ztroskotaly na nezdjmu Spojenci. Angli¢-
ti politici povazovali luzicky problém za vnitini némeckou zalezi-
tost,” francouzsti se omezili na slovni podporu, americké, italské
a japonské predstavitele nezajimal osud malého néroda. LuZicka
iniciativa nebyla vzata v ivahu mimo jiné i s od@ivodnénim, zZe
se béhem vélky nepodatilo vytvorit vlastni osvobozenecké jednot-
ky, dale zde zapusobil strach velmoci z rozdrobeni stfedni Evropy
(samotna Luzice by tvotila klin do Némecka a mifila by na hlavni
meésto, Berlin) a svou roli hral rovnéz strach americkych a anglic-
kych politikt, aby demokraticko-radikalni srbské narodni hnuti
nepodeprelo rostouci komunistické tendence v Némecku. A svoji
roli zde sehral rozvijejici se jiz antagonismus anglicko-francouz-
sky.* Ceskoslovenské stanovisko bylo také limitovdno predstavi-
teli velké némecké mensiny v pohrani¢nich tzemich nového sta-
tu a jejich agresivni rétorikou a zahrani¢ni propagandou.’” Takze
30. zari 1919 dr. Bene$ referoval v ¢eskoslovenském parlamentu
o situaci na parizské konferenci: ,Ve véci nasich bratti luzickych
postavili jsme pozadavky, jez nam urcovala nase slovanska povin-
nost a cit k utlatovanym bratfim. Nebylo docileno toho ¢eho by-
chom si byli prali. Docilen byl slib ochrany se strany Spole¢nosti
narodu (dale jen SN) a zajisténa jim tak narodni existence. Hned,
jak problém se vynofil, komise pozadavky Luzickych Srbu sice
zkoumala, ale vS§echny delegace souhlasné tvrdily, Ze problém ten
je nutno resit tak, aby sice luzickym Srbiim byla zajisténa narodni
existence, ale teritoridlni fe$en{ odmitaly.“*

a kulturni; odpovéd neobdrzel. Dalsi tfi memoranda zaslali luzickosrbsti vid-
cové pocatkem cervence 1919 na mirovou konferenci, opét neobdrzeli odpo-
véd.

3 Viz: SORABUS, Osudy LuZickych Srbii v letech 1914-1924, in: Slovansky prehled
1914-1924. Sbornik stati, dopisti a zprav ze zivota slovanského. K $edesatym
narozeninim Adolfa Cerného, Praha 1925, s. 16-19.

* Britsky zastupce Harold Nicholson se 29. ledna 1919 vyjadtil o pozadavku lu-

zické samostatnosti ¢i ptipojent teritoria k Ceskoslovensku jako o ,naprostém

idiotismu® (Piotr PAtys, Paristwa stowiariskie wobec Euzyc w latach 1945-1948,

Opole 2014, s. 79).

Josef PATA, Luzice, Praha 1919, s. 62 ad.; TYZ, LuZice a mirovy kongres. Praha

1921; Antonin BoHAC, Usili Adolfa Cerného o samostatnou LuZici, in: Antonin

Frinta - Franti§ek Tichy (edd.), Slovansky prehled 1914-1924. Sbornik stati,

dopisti a zprav ze Zivota slovanského: k $edesatym narozenindm Adolfa Cer-

ného, Praha 1925, s. 235-239; Jan KaPras, LuZice jako mensina, Praha 1927

(na s. 10-24 pojednani ,Luzickd otazka na mirovém kongresu parizském®,

nas. 24-35 ,,Situace v Luzici po jeho skonceni®); Josef DAVID, LuZicti Srbové.

Londyn 1944, s. 13-14 (pfetidténo ve druhém a doplnéném vydani: LuZicti

Srbové, s. 22-25); Adolf CERNY, LuZickd otdzka, Praha 1945, s. 83 ad. (vétsi-

nou pretisk autorovych ¢lanki, opatfenych dodate¢né poznamkovym apara-

tem); Mér¢in KASPER, Stawizny Serbow III, Budysin 1976, s. 21-34; Friedrich

W. REMES, Die Sorbenfrage 1918/1919. Untersuchung einer gescheiterten Au-

tonomiebewegung, Bautzen 1993; Mirostaw CYGANsKI — Rafal LEszczyNski,

Zarys dziejéw narodowosciowych Luzyczan I, Opole 1995, s. 176-189; Cenék

M. KaDLEC, Hry o hranice, s. 1. 2001; Piotr Parys, Czechostowacja wobec Ser-

botuzyczan w dwudziestoleciu miedzywojennym i w okresie I wojny Swiatowej,

in: Pro Lusatia. Opolskie Studia Luzycoznawcze 12. Opole 2013, s. 64ad.; Tyz,

Paristwa stowianskie, s. 17-29, 73-80.

V parlamentni debaté ve ¢tvrtek 14. Cervence 1921, na 71. schiizi Narodniho

shromazdéni, némecky poslanec dr. Brunar strasil pfitomné, ze existuje hnuti,

jehoz cilem je zaloZeni velké luzickosrbské republiky majici pies 400 000 oby-
vatel a dosahujici na 60 km ,,pfed brany Berlina“ a prohlasil: ,,Pfeji ¢eskému
lvu velmi dobrou chut, pfeji mu, aby ptijal do svych statnich hranic jesté né-
kolik milionti Némct. Pak pfijdeme kone¢né ke stanovisku, Ze my Némci zde
mame vétsinu, a pak vam ukdzeme, jak se vladne® [zduraznili autofi; poznali

jsme to po roce 1938].

Eduard BENES, Problémy nové Evropy a zahrani¢ni politika Ceskoslovenskd.

Projevy a tivahy z r. 1919-1924, Praha 1924, s. 19. Cesky pozorovatel ale brzy

napsal: ,Mirova konference patizska fesila otazku vzajemné spoluprace vitéz-

nych spojencti rozhodné ve prospéch velkych stati a tento rozdil mezi velkymi

a malymi staty byl na konferenci ve v§ech smérech zcela pronikavy“ (Vladimir

VocHOC, Dr. Benes a mirovd konference pafiZskd, in: Jaroslav Werstadt (ed.),

Dr. Edvard Benes, spoluzakladatel nové svobody a tviirce zahrani¢ni politiky
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Na 101. schiizi Narodniho shro-
mézdéni dne 18. prosince 1919
poslanec dr. Otakar Srdinko*
konstatoval: ,,Jiz z pouhé vdé¢nos-
ti musime se snaziti, abychom za-
chovali kulturni spojeni se véemi
ptislusniky naseho naroda, at jsou
roztrou$eni po svété kdekoliv. Ja
rozsah té kulturni politiky rozsitu-
ji jesté na jednoho c¢lena slovanské
rodiny, velmi ne$tastného, ktery na
mirové konferenci pochodil velmi
$patné, tj. Luzice. My na Luzici
politicky nemtizeme miti Zddného
vlivu, ale jest nasi povinnosti, po-
névadz jsme nejbliz§imi, abychom
se o Luzici starali kulturné a kul-
turni spojeni navazali co nejtésnéj-
$i. Ale rozsah nasi kulturni politi-
ky nesmi se omeziti pouze na nas
nérod, protoze pfi riznych prile-
zitostech uznali ostatni Slované,
Ze jsme nejvyspélej$im kmenem
slovanské rodiny. A toto uznani
je zaroven vybidkou a povinnos-
ti, Ze musime byti také kulturnimi vidci ostatniho Slovanstva.“?

Na 113. schizi Narodniho shromazdéni v patek 30. ledna 1920
referoval ministr zahrani¢nich véci dr. Bene$ o parizskych jedna-
nich ohledné Luzic:*' ,Otazka Luzickych Srbii byla probirdna na
konferenci mirové podrobné a jako vSechny ostatni prikdzana teri-
toriadlni komisi ke zkoumani a rozfeseni. Teritoridlni komise otaz-
kou se zabyvala a, jak je znamo, postavila se proti pozadavku v tom
smyslu, ze tizem toto k Ceskoslovenské Republice nalezeti nem4.
Bylo vsak zaroven komisi tou stanoveno, Ze o otazce Luzickych
Srbii bude se jednati v komisi nové. [...] ja sam mél jsem piilezi-
tost, zakro¢ovati bud sam, anebo spole¢né s Arno$tem Béarthem
u presidenta Wilsona, u statniho tajemnika Lansinga anebo u mi-
nistra zahrani¢nich véci Balfoura, Pichona a jinych francouzskych
a anglickych politikd, ukazuje na situaci Luzickych Srbii a zadaje
feseni tohoto problému se stanoviska mezinarodniho. Po fadé in-
tervenci president Wilson Zadal sim osobné, aby otazka byla du-
kladné zkoumana. [...] kone¢né bylo od konference stanoveno,
ze ma byti pokladana za otazku minoritni a jako takova Ze bude
v kompetenci Svazu narodtl. V tom smyslu také, kdyz se odpoveé-
délo ve zvlastni deklaraci se strany spojencti na namitky némecké
delegace proti podminkdm miru Versaillského, bylo v kapitole 3.
této deklarace mluveno o minoritnich otazkach a konstatovano
doslovné, Ze Spojenci berou se zadostiu¢inénim na védomi zava-
zek Némecka, ze da vSecka prava narodni narodnim minoritam.

Ceskoslovenské. Sbornik stati, Praha 1924, s. 85). TyZ autor také bystfe napsal:
»V nékterych smérech hrozilo novym statim, Ze nebude viibec ¢inén rozdil
mezi nimi a staty porazenymi“ (tamtéz, s. 88). Dal$i komentator napsal, Ze
dr. Benes§ zastdval na konferenci nazor, Ze LuZzickym Srbim musi byt zajisté-
na tiplnd autonomie a p¥imy styk s Cechy, aby byly usnadnény intelektudlni
a hospodarské vztahy mezi témito nérody, ale mirova konference neuznala
problém LuzZickych Srbu ,,za hodny své pozornosti. Odmitla o tom byt jen
uvazovat, jednak proto, Ze to pokladala za pouhy detail v celkovém prebudo-
vani Evropy, jednak zajisté také proto, ze citila nechut k tomu vyrobit na véech
stranach nové statopravni problémy, které by mohly byt pfi¢inou nesndzi
v budoucnosti, az Némecko opét zmohutni“ (Ferdinand PEROUTKA, Budovdini
stdtu II, 1919, reprint Praha 1991, s. 705-706).

¥ Prof. MUDr. Otakar Srdinko (1875-1930), agrarni politik, poslanec v letech
1918-1930, ministr $kolstvi (1925-1926) a ministr zemédélstvi (1926-1929).

0 Stenopis ze 101. schiize NS, in: SCsDPK.

41 Stenopis ze 113. schiize NS, in: SCsDPK. Tento projev pretiskly i Narodni listy,
Praha 31. 1. 1920 (ro¢. 60, ¢. 31, denni vydéni, s. 1).

Thunovsky paldc pred rokem 1918, stit, zdroj wikimedia commons

Tento pasus vztahuje se také na Luzické Srby. Dluzno tudiz kon-
statovati, ze Luzi¢ti Srbové se dostavaji pod ochranu Ligy Narodu
a ze cely problém Luzickych Srbu prechazi do kompetence Spo-
le¢nosti Narodd, Ze je po této strance naprosto jisté, Ze Spole¢nost
Narod se otazkou tou bude zabyvati a ze Luzi¢ti Srbové ve vécech
kulturnich a ndrodnich opusténi nebudou. [...] Domnivam se, ze
po této pravni strance bylo stanovisko nase vi¢i Luzickym Srbim
a némecké fisi od prvniho okamziku az do definitivniho rozhod-
nuti v této otazce naprosto spravné a korektni, nebot jakmile bylo
definitiviné ve véci rozhodnuto, ministerstvo zahrani¢nich véci
také hned rozhodnuti to plné respektovalo a vyvodilo z toho du-
sledky, tidic se ve své politice ohledné této otdzky vylu¢né zasada-
mi mezindrodniho prava, a ptijimajic plné zdsadu nevmésovani se
do vnitfnich otazek sousednich stati.

Pfi tom dluzno poznamenati, Ze, jezto otazka Luzickych Srbu
je nasledkem jednani na mirové konferenci pod ochranou Ligy
Narodd, jednotlivi ¢lenové Ligy Narodt maji pravo ve véci této
zakroditi, pokud se to tyka vylu¢né otazek ochrany minorit.“

Puvodni predstavy Masaryka, Bene$e a dalsich ¢eskych politi-
ki o rozsahu budouciho ¢eského statu se po valce ukazaly jako
nerealizovatelné. Vyvoj se ubiral jinym smérem. Sice zanikly tfi
velké evropské monarchie, ale jejich problémy pretrvavaly. Na scé-
nu prisla nova mocenska uskupeni, v Evropé vznikly nové staty,
ale jejich vyvoj byl zatizen rtizné velkymi narodnostnimi minori-
tami. Vyvstavaly nové problémy, i problémy ekonomického razu.
Otdzku uspofadani narodnostnich statd nevyiesil ani konec druhé
svétové valky, ktery opét neuspokojil vSechny zacastnéné narody
a staty a nevyresil opét luzickou otazku, ani autonomii, ani vlastni
statnosti.*

4 Pisemné prameny k déjinam projednavani luzické otazky ceskoslovenskou de-

legaci na Mirové konferenci v Pafizi jsou ulozeny v Archivu ministerstva za-
hrani¢i v Praze, fond Patizsky archiv [déle PA], kniha ¢. 51, 52, dale PA sign./
kn.: 246/4, 363/5, 388/5, 601/6, 834/7, 2617/24, 2867/26, 3973/34, 4053/34.
Texty predkladanych ¢eskoslovenskych memorand uvefejnil stoupenec naci-
stického hnuti Hermann RASCHHOEER, Die tschechoslowakischen Denkschrif-
ten fiir die Friedenkonferenz von Paris 1919/1920, Berlin 1937 (k Luzici viz
s. 224-255, memorandum ¢. 7).

Pomér slovanskych statt k problému jejich luzickych bratrt shrnul naposledy

ve své skvélé praci P. PArys, Paristwa stowiariskie.
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Reseni luzické otazky
na parizskych mirovych jednanich
a ¢innost ,,luzickosrbské delegace“*

Jan Chodéjovsky

Ceskoslovenskou delegaci na mirové konferenci v PatiZi roku
1919 navenek reprezentovali dva oficidlni zastupci — ministr zahra-
ni¢nich véci Edvard Bene$ a ministersky predseda Karel Kramar,
nicméné vétsinu jejich ¢lent predstavoval sbor odbornych porad-
ct.*® Jednim z nich byl i sorabista Adolf Cerny, povolany v listopa-
du 1918 béhem priprav na nadchézejici diplomaticka jednani do
fad odbornik ¢innych v etnograficko-geografické sekci Uradu pro
pripravu mirové konference. Zde na schuzi 30. listopadu prednesl
referat k jim vypracované etnografické mapé LuzZice s navrzenymi
hranicemi eventudlniho luzického stitu a s touto predstavou pak
6.ledna 1919 nasedl do prvniho zvlastniho delega¢niho vlaku, mi-
ficiho do Patize. Spolu s nim cestoval i jeden ze dvou budoucich
zastupcti Luzickych Srbt na mirovych jedndnich Jan Bryl.*s

Protoze neutrdlni Svycarsko nedovolovalo pres své tzemi
prejezd vojenskym transportim,” jelo se velkou oklikou pres
Gmiind, Selzthal a Tarvisio do Italie, nasledné po trase Udine, Mi-
lano a Turin k italsko-francouzskym hranicim, které vlak prekonal
rano v patek 10. ledna, nacez pokrac¢oval pfes Chambéry a Dijon.
Delegati ani cestou vlakem nezahaleli - byla svolana poradni schii-
ze, na které mimo jiné pednesl Cerny sviij navrh sousttedit luZic-
kosrbské zajatce na jednom misté a vytvorit z nich alespon cetu,
pozdéji setninu luzickosrbskych legii, popsal strategicky vyznam
LuZice coby nastupisté proti Cechdm a predlozil svou predstavu
uplné autonomie LuZic. Do Pafize vlak piijel ve tii ¢tvrté na deset
vecer. Zde je na nadrazi jiz ocekdval ministr Benes. Jejich docas-
nym partizskym domovem se mél stat hotel Lutetia, nachazejici se
na 45 Boulevard Raspail v 6. méstském okrsku.

Sotva se pasazéfi prvniho delega¢niho vlaku trochu zoriento-
vali v hotelu a jeho nejbliz§im okoli, pfipravil pro né E. Benes na
12. ledna prednéasku o situaci na konferenci a zejména o zpuso-
bu, jakym zde budou v pristich dnech pracovat. Obdrzeli obéz-
nik s ndzvem ,Prace nutné pro ministerstvo zahrani¢nich véci®
z 16. ledna 1919, ktery udéval poradi diileZitosti témat a je vystiz-
nym dokladem toho, jaké byly priority ¢eské diplomacie. Na za-
&atku bylo zminéno Tésinsko a Ratibotsko, Kladsko, Némci v Ce-
chéch, Slovensko a Uhrorusi (Rusini). Obéznik byl dale ¢lenén na
15 oddélent, pri¢emz Luzice se nachdzela na desatém misté, hned
za koridorem k Jadranu.*® Poradi témat vSak nebylo pevné dané
a v prabéhu ¢asu dochézelo ke zméndm v souvislosti s tim, které
z nich se dostalo na porad jednani a bylo nutno se na né vice kon-

# Stat vznikla na zédkladé rozsdhlého pramenného vyzkumu, shrnutého v knize

Jan CHODEJOVSKY, Pa#i# 1919. Mirovd konference ocima poradcii ceskoslo-
venské a polské delegace, Praha 2017. Srov. téz Zdenék VACHA, , Zdddm Vis
jako vynikajictho odbornika...“ Organizace odbornych praci pro Ceskosloven-
skou delegaci na mirové konferenci v Pafizi 1918-1919, Praha 2012.
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Druha &ast vypravy odjela do Pafize 25. ledna a jejim ¢lenem byl i Luzicky
Srb a poslanec saského snému Arnost (Ernst) Bart, ktery poté spolu s Janem
Brylem a Adolfem Cernym vytvotil neoficidlni luzickou delegaci a spole¢né
pracovali ve véci samostatnosti Luzice. Luzi¢ti Srbové ovsem nebyli oficidlné
pfizvani k jednani a mohli se ucastnit pouze coby kooptovani ¢lenové ¢esko-
slovenské delegace.

Vlak krom toho, ze byl doprovazen nasimi francouzskymi legionafi, prevazel
v nemocni¢nim voze i repatriované zranéné francouzské vojaky.

Nasledovala jesté témata Terst a Rijeka, Istrie, Dalmacie, Banat a internacio-
nalizace vodnich cest. V relaci ze 13. ledna, kdyZ Benes referoval o tom, Ze se
otazka koridoru a Luzice stéle jesté nedostala na porad jednani, vsak oteviené
ptfiznal, ze velké Sance na uspéch nejsou.
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centrovat. Takze napriklad jiz v dal$im Benesové obézniku se téma
Luzice dostalo na Sesté misto za problematiku Kladska, Ratiboi-
ska, Slovenska, Uherskych Rusint a koridoru.*

Az na par vyjimek spocivala vSechna agenda souvisejici s luzic-
kosrbskou problematikou na bedrech dvou muzi - Arnosta Barta
a Adolfa Cerného. Oficidlné Cerny poprvé referoval Benesovi o si-
tuaci v Luzici a nastinil svou pfedstavu FeSeni spolu s potfebou za-
kro¢it néjak v zaleZitosti luzickosrbskych vale¢nych zajatct 12. led-
na. Jejich schiizka trvala vice nez hodinu a Cerného dobfe naladila.
Pustil se ihned do prace a jiz za dva dny predaval informace pro
prvni memorandum o Luzici. Téhoz dne odpoledne byl spolu s Lu-
borem Niederlem a Antoninem Bohd¢em na prvni z fady navstév
u Ernesta Denise. Ten se 7ivé zajimal o otazky hranic Ceskosloven-
ska, Cerného vsak piili§ nepotésil, kdy? za relativné schiidné feseni
oznacil spojeni celé Luzice v ramci Saska, aniz by viibec uvazoval
o moznosti jejiho priclenéni k Ceskoslovensku.®

Cerny byl v prvnich tydnech po pifjezdu do PafiZe neobycej-
né aktivni a v podstaté den co den pripravoval néjaky materidl.
A zdalo se, ze pro luzickou véc ziskal i ministra Benese. Svadélo
k tomu mimo jiné i Bene$ovo sdéleni na jejich pracovni schiizce
z 15. ledna, Ze jiz zakro¢il ve véci zajatct.! V dal$ich dnech praco-
val na poznamkach k francouzskému textu o Luzici a na mapé Lu-
Zice, pri¢emz v této souvislosti si nechal od Benese schvilit priibéh
minimalni hranice na zapadé. V sobotu 18. ledna vecer se konala
schuze delegatli s ministrem, ktery jim podal zpravu o zahajeni
konference a sdélil, Ze se zcela zménil postup jednani. Jednotli-
vi experti jiz nebudou moci osobné v komisich obhajovat naroky
svych delegaci, ale vSe mélo byt od nasledujiciho dne feseno vy-
hradné formou memorand.

Dal3{ dny se Cerny zabyval korekturami p¥ipravené mapy, fran-
couzského prekladu svého memoranda pro La Nation Tchéque
a oklepu druhé zpravy o luzickém hnuti, kterou duvérné zaslal do
Patize jesté pred svym odjezdem spolu s plnou moci, kterou mu
pro zastupovani zajmu luzickosrbského naroda dal Luzickosrbsky
narodni vybor (Serbski narodny wubjerk — SNW).*> Tyto mate-
ridly se ale zatim nesmély z Bene$ova rozhodnuti vytisknout. Pfi
neformalni rozmluvé se Stefanem Osuskym a Edvardem Benesem
dohodli zahajeni Zurnalistické kampané ve prospéch Luzickych
Srbti ve francouzskych a britskych listech. V otazce zajatcti ale sta-
le neprichazela Zadna odpovéd. Benes vsak béhem téch nékolika

# O vyznamu, jaky byl konkrétni problematice pfisouzen, svéd¢i i mnozstvi
osob, které se na jejim zpracovani podilelo. Zatimco otdzce LuZice se, nepo-
¢itdme-li nékolik textti Jana Kaprase a Rudolfa Kalhouse, vénoval v podstaté
jen Cerny (ptesnéji Cerny a Bart), jinde bylo zapojeni delegéti mnohem 8ir§i.
Tak kuptikladu na textech o Kladsku pracovali zaroven Antonin Boha¢, Vik-
tor Dvorsky, Rudolf Kalhous i Jan Kapras. A obdobné to bylo i v souvislos-
ti s problematikou Slovenska nebo hospodaiskych zalezitosti. Nutno ovSem
podotknout, ze Cerny nedostatek dalsich expertd, ktefi by se tematice Luzice
vénovali, vyrovnaval svou pracovitosti a nasazenim, diky ¢emuz vzniklo pro
téma LuZice srovnatelné mnozstvi studif jako pro velkou ¢ast z mnohem vice
prosazovanych okruht.
Na to se dival velmi skepticky a odivodnoval tim, ze jednak LuZice zemé-
pisné k Cechdm nepatii, jednak je otazka LuZickych Srbt v podstaté stejna
jako problém Némct v Cechéch. A to by mohlo Cechiéim piisobit komplikace
vzhledem ke snaze ziskat s odvoldnim na historické pravo pohrani¢ni oblasti
s némeckou vétsinou.
Adolf Cerny mu proto pti té piilezitosti predal prvni seznam zjisténych jmen
luzickosrbskych zajatct, kterézto nikterak malé agendé se po celou dobu kon-
ference vénoval Jan Bryl. Edvard Bene$ pfislibil, Ze bude ihned podana Za-
dost, aby s nimi bylo zach4zeno stejné jako se zajatci ¢eskoslovenskymi. Cerny
predpokladal, Ze do tydne by pak za nimi mohl Bryl odjet agitovat, zajatci by
byli shromdzdéni v jednom tabore a pozadali by pozdéji o prifazeni k cesko-
slovenskému vojsku.

2 SN'W byl ustaven 13. listopadu 1918, na shromazdéni v Chrés¢icich 20. listo-
padu vypracoval prvni rezoluci s pozadavky Luzickych Srbu, 1.ledna 1919 pak
vydal proklamaci k luzickosrbskému narodu, kde se oteviené prihlasil k pravu
Luzickych Srbii svobodné a samostatné budovat svou budoucnost na zakladé
Wilsonovych bodu.
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dnti také zménil nazor na zptsob, jakym by méla byt luzickd véc
konferenci predlozena. Rozhodl, Ze misto toho, aby Luzi¢ti Srbové
prednesli své pozadavky oficidlni cestou pfimo mirové konferenci,
coz by mohlo skon¢it odmitnutim jednou pro vzdy, rozda se radé-
ji vSem t¢astnikiim konference text o situaci v LuzZici, obsahujici
luzickosrbskou rezoluci a Cerného memorandum s mapou, aby se
tito pro véc ziskali nebo alespon na ni byli upozornéni.

Mezitim dochézely opozdéné zpravy z domova a pres Prahu
i zprostfedkované informace o déni v Luzici. S tydennim zpoz-
dénim tak ziskali parizsti delegati vytisk Veceru se zpravou, ze
18. ledna méla byt prohlasena luzickd samostatnost. Trochu jas-
no vnesl do situace prijezd Arnosta Barta s druhou ¢asti delegace
28. ledna 1919, ktery také coby hlavni postava luzickosrbského
hnuti za samostatnost mohl tlumo¢it oficidlni stanovisko predsta-
vitelti luzické reprezentace.*

Arnoét Bart byl po svém piijezdu do PafiZe velmi zklaman zjisté-
nim, 7e feSeni luzické otdzky jesté nijak nepokroéilo. Cerny mu vy-
lozil situaci, ale aby jej skute¢né presvédcil o tom, jak je véc obtizna,
vyzadal si slySeni u E. BeneSe. Toho potésila informace o velkém
mnoZstvi podpisi na rezoluci SNW a hovotil o tom, Ze doufa v pfi-
znivé vyrtizeni otdzky zajatci stejné jako v uvedeni zalezitosti Luzi-
ce na jednani; a snad béhem dvou az tfi tydni by mohli byt luzic-
kosrbsti zastupci predvolani k ptislu$né komisi. Nyni je uklidiioval
slovy o tom, Ze neni tfeba mit obavy, Ze se pro luzickou véc pracuje
a bezpochyby se mnohého podati dosdhnout, minimalné autono-
mie ve formé luzického statu v rdmci némecké federace. Apeloval
na nutnost, aby narodni hnuti je$té vice zmohutnélo a ptibylo pro-
jevl pozadujicich samostatnost. Navrhl adresovat pfimo mirové
konferenci ptipis. Jeho znéni by se nyni v PafiZi ptipravilo a poté
nechalo v Luzici od-
hlasovat, podepsat co
nejvétsim poctem osob
a zastupcll organizaci
a vyslalo do Patize.
Bart, Bryl a Cerny méli
byt ptipraveni to ihned
provést, jakmile bude
mit Bene$ pocit, Ze na-
desel vhodny cas.

Dne 5. tinora odpo-
ledne predstoupil mi-
nistr Bene$ pred Radu
deseti** se souborem
¢eskoslovenskych poza-
davkil a zminil zdroven
také problém luzicky.
V té souvislosti ale pro-
hlasil, Zze nejde o sou-

T East  Ceskoslovenskych
Luzickosrbsky delegdt Arnost Bart, zdroj  teritoridlnich pozadav-
wikimedia commons ki1 a nevznésel proto na

3 Luzickosrbska inteligence v8ak ani zdaleka nebyla jednotnd a nékteti z jejich
predstavitelii chtéli vydat oficidlni protest proti postupu SNW. Toto nebezpe-
¢ se sice nakonec podatilo zazehnat, ale signalizovalo to mozné komplikace
do budoucna. Pfic¢inou téchto kroki, majicich za cil napravit vztahy s Némci
a distancovat se od aktivit SNW, byla obava z moznych represi ze strany né-
meckych organt. Ty ostatné brzy nastaly. Navic se tato aktivizace Luzickych
Srbui tykala v podstaté jen téch, kteti obyvali saskou ¢ast Luzice. Pruskou
Luzici tento emancipaéni proud v podstaté nezasahl. Proti narodnimu hnuti
vystupovaly i vyssi cirkevni organy, které v saské stejné jako pruské Luzici za-
kazovaly duchovnim spolupracovat se SNW.

* Rozhodujicim organem mirové konference byla Nejvyssi rada, v prvnich
mésicich jako Rada deseti sestavajici z premiérti (USA zastupoval prezident)
a ministri zahranic¢i vitéznych mocnosti, pozdéji z ni byli ministti zahrani¢i
vyclenéni a fesili méné dulezité otdzky.

uzemi Luzice zadné naroky, nybrz zduraznil, ze se jedna o otazku
samostatného naroda, ktery ma pravo na svobodu stejné jako na-
rody ostatni. A Ze je to zaroven také zélezitost souvisejici s budouci
podobou Némecka. Luzickosrbsky narod podobné jako Cesi po
dlouhd staleti zapasi s Némci, a kdyz nyni nadesla ptizniva doba,
zada svobodu, aby se mohl zachranit a existovat i do budoucnosti.
Moralni povinnosti Cechii proto bylo otdzku tohoto naroda konfe-
renci oficidlné predlozit. Podle vlastnich Benesovych slov, nicméné
jesté filtrovanych pres mysl a pero Adolfa Cerného, s nimz o tom
hovoril nasledujici den, byl pry jeho vyklad ,,pfijat sympaticky® Tti
luzi¢ti ,delegati“ tak neméli zadny divod nevérit ve zdarné zavrse-
ni jejich snah.

Kdyz se 11. inora opét sesli luzicti ,,zastupci® s Benesem, sdélil
jim, Ze je mozno v Luzici vefejné oznamit, ze luzickd otazka byla
mirové konferenci predstavena a tato ji neodmitne a bude o ni jed-
nat, pficemz Francie je véci naklonéna a Velka Britdnie neni ote-
viené proti, Ze zde maji Luzi¢ti Srbové dobré zastance, na LuZici se
nebude vztahovat blokada a nebude nucena platit vale¢né repara-
ce. Uvedl tedy informace, které v tuto chvili bylo jesté predcasné
domyglet, natoz publikovat v novinach.

Téhoz dne odjel Arnost Bart z Pafize, aby v LuZici zorganizoval
akei, kterd by zastupciim dohodovych mocnosti ukazala jednotu
a silu narodniho hnuti, v podstaté tedy onu velkou peti¢ni akci,
o niZ pted nékolika dny ministr Bene§ mluvil. Cerny soucasné za-
¢al pracovat na navrhu projevu SNW, ktery byl obratem odeslan
Bartovi. Mimo to se zabyval aférou souvisejici s aktivitou spolku
nesouctho jeho jméno, tedy Cesko-luzického spolku ,, Adolf Cer-
ny“ v Praze. Ten otiskl v Ndrodnich listech provolani, v némz Za-
dal o uznani samostatného luzického statu a obsazeni Luzice do-
hodovymi vojsky, coz okamzité vyvolalo prudkou reakci némecké
strany. Zastupci Némecka toho vyuzivali jako prikladu zasahovani
Cechti do vnitinich zéleZitosti zemé. Na vyzvu Edvarda Benese pak
Adolf Cerny pozadal predstavitele spolku, aby ustali se viemi poli-
tickymi aktivitami a drZeli se jen na poli kulturnim a hospodarském.

Na konferenci se v$ak luzickosrbskd véc nikam neposouvala. Po
jednom z jednani konference se 5. bfezna pfi osobnim rozhovoru
s Benesem Cerny dozvédél, ze Britové a Americané si sice preji
Luzické Srby zachranit, ale nechtéji viibec slyset o pripojeni LuZice
k Ceskoslovensku s ohledem na to, Ze by Gzemni ztrita hrozila
v budoucnu pomstou ze strany Némcti. Na to Cerny reagoval slo-
vy, Ze takovéto feseni ale Luzické Srby nezachrani a po nadéjich,
které v nich v minulych tydnech byly probuzeny, ptijde hrozné
zklaméni. A ma-li mit autonomie bez ptipojeni k Ceskoslovensku
alespon néjaky vyznam, je nutné LuzZici postavit pod mezinarodni
ochranu a dohled, ktery by byl svéfen ndm.”

12. biezna se Cerny a Bryl znovu sesli s ministrem Benesem,
aby se dozvédéli, ze jiz nazitii se ma na konferenci jednat o LuZici.
Jejich nad$eni Benes rovnou mirnil sdélenim, Ze panuje véeobecny
nesouhlas s moznosti jejtho spojeni s Ceskoslovenskem, ale ochra-
nu SN vidél jako jistou. Cerny mu zopakoval své stanovisko, Ze je
nezbytné dosahnout pro LuZzické Srby samostatnosti mimo sva-
zek s Némeckem a pokud mozno se spole¢nou hranici s Cechami.
Na Brylovo sdéleni, Ze Arnost Bart hodla dovézt dalsi podkladové
materidly pro dolozeni hospodarské sobésta¢nosti Luzice, ministr
odpovédél, Ze nové materidly jiz nejsou potfeba, protoze konfe-
rence oznacila predlozené dossier za dokonalé. V souvislosti s Lu-
zici upozornil Cerného Osusky, Ze na konferenci ji nejvic $kodi
predchozi pasivita Luzickych Srbt, tedy fakt, ze se Srbové az do
konce vilky v Némecku v podstaté narodné neangazovali, Ze neni
mozno prezentovat zadny projev jejich politického Zivota. S tim

> Ve stejny den byla vyti$téna rezoluce SNW ze 13. unora, ktera byla ihned dis-

tribuovdna mezi u¢astniky konference.
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Zahdjeni patizské konference. Zdstupci mocnosti naslouchaji projevu francouzského prezidenta

Raymonda Poincaré, zdroj wikimedia commons

Adolf Cerny nemohl neZ souhlasit. Sém LuZické Srby v minulosti
mnohokrét prostfednictvim Arnosta Muky a svych ¢lanki vyzyval
k vétsi aktivité, ale marné.

Prace luzickych ,delegati“ se v nasledujicich dnech omezily
na psani referat pro zahrani¢ni novinare, shromazdovani udajt
o vale¢nych zajatcich luzickosrbské narodnosti*® a v pripadé Adol-
fa Cerného také na nékolikeré jednani s Milanem Rastislavem Ste-
fanikem, kterézto rozhovory napliiovaly Cerného optimismem.
Vetil, ze Stefanik, ktery se zdal projevovat o véc LuZice Zivy zdjem,
dokaze presvéd<it o nutnosti feseni této otdzky rozhodujici fran-
couzské predstavitele. Viem nadéjim viak ucinila konec Steféni-
kova tragicka smrt o necely mésic pozdéji.

Od pocatku dubna 1919 byla luzickosrbska ,delegace® opét
v plném poctu, kdyz se do PariZe vratil Arnost Bart s informacemi
o vojenskych pripravich Némecka. Na ndsledné schiizce s Bene-
$em podal Cerny ministrovi zprdvu, Ze se Luzi¢ti Srbové dosud ne-
vzdali nadéje na ptipojeni k Cechdm, protoZze o pravém stavu véci
védéli jen tfi zastupci LuZickosrbského narodniho vyboru. Pokud
by se toho nepodatilo dosahnout, zadali o zfizeni samostatného
luzického neutralniho statu.”” Jiz nyni ale Luzicti Srbové naléhali
na vytvoreni demarkacni linie, obsazené ¢eskymi nebo dohodo-
vymi vojsky, ktera by je ochrénila pred utoky ze strany Némecka.
Bart s Cernym se obrétili na ministra s otdzkou, jestli by se nemé-
la luzicka véc s ohledem na novou situaci znovu predlozit kon-
ferenci a jestli by to tentokrat neméli ucinit sami Luzi¢ti Srbové.
Proti tomu Benes$ nic nenamital, ale radil, aby bylo memorandum,
trebas podepsané SN'W, podano prostrednictvim ceskoslovenské-
ho ministerstva zahrani¢i, aby véc nezapadla. A nijak neskryval,
Ze situace je nyni mnohem horsi nez pred dvéma mésici. Sam se
nicméné nabidl oslovit teritorialni komisi s tim, aby se na Luzici
v posledni chvili nezapomnélo.

% Ani v této zdlezitosti se situace nevyvijela podle piivodnich planii a o¢ekavani,
kdyz po dlouhé dobé dosly od spravy zajateckych tabori i $éfa amerického
hlavniho $tdbu odpovédi zhruba ve stejném smyslu, Ze o této zélezitosti musi
rozhodnout sama mirova konference. V dopise z amerického $tabu se ptimo
psalo o tom, Ze armada je fizena vladou, a dokud diplomaté a mirova kon-
ference neuznaji Luzické Srby za samostatny narod, nemohou predstavitelé
armady ¢init rozdilu mezi zajatci z jednotlivych ¢asti Némecka.

Ten by zahrnoval Gizemi obyvané priblizné 280 tisici obyvateli, z nichz mélo byt
161 tisic Luzickych Srbii. Uzemni rozsah tohoto stitniho celku byl specifiko-
van na zaklad¢ jiz dfive zminovanych etnografickych vyzkumi Arnosta Muky
a jeho narodnostni mapy. Tento luzicky stat mél byt ndsledné propojen tizkym
Sestikilometrovym koridorem skrz némecké tizemi s Ceskoslovenskem.
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Cerny tedy zalal pracovat na
novém memorandu a Bart poskytl
novindfi z listu Matin interview,
v némz popsal jemu znamé vojen-
ské aktivity Némecka a ktery mél
pozdéji neprijemnou dohru, kdyz
byl Bart pfi navratu do Némecka
zat¢en a za rozhovor odsouzen za
velezradu a uvéznén. Vsichni tfi
se také pokusili oslovit vétsi okruh
osob a iniciovali setkani s polskym
delegatem Romanem Dmowskym,
ruskym ata$é Vladimirem Rafal-
skym a jihoslovanskym ministrem
zahrani¢i Ante Trumbi¢em. Benes
pak domluvil schizky s Julesem
Cambonem, tajemnikem preziden-
ta Wilsona plukovnikem Edwardem
Mandellem Housem a jihoafric-
kym statnikem a jednim z duchov-
nich otcti a propagatorti myslenky
SN generdlem Janem Smutsem.

Tak minul duben, ktery byl ve znameni osobnich jednani, pte-
svéd¢ovani a agitovani. Ze vSech odchazeli ,luzic¢ti delegati® s poci-
tem, ze doty¢né politiky pro svou véc ziskali. Viditelnych vysledka
vSak nedosahli. Vpred se pohnula v podstaté jen zalezitost zajatctl,
kdyz se koncem mésice Britové vyjadrili, Ze nemaji namitek proti
tomu, aby byli luzickosrbsti zajatci oddéleni od Némci. O jejich
propusténi domi vSak v této chvili nemohlo byt ani fe¢i.

7. kvétna mél byt predan preliminaf mirové smlouvy zastupctim
Némecka. Arnost Bart odmitl do Versailles jet, takze ptijezd a od-
jezd delegatii sledoval zpovzdali jen Adolf Cerny. Kdyz se jim viak
nazitfi podafilo ziskat text preliminare, nebyla v ném o Luzici ani
zminka. Toto zji§téni Barta i Cerného zdrtilo. Pochopili, ze pred-
stava samostatného luzického statu je ztracena stejné jako moznost
ptipojeni Luzice k Ceskoslovensku. Zbyvalo uz jen obritit se na SN
a hledat u ni ochranu na zakladé chystaného zakona o mensinach.
Edvard Bene$ ihned navrhl zaslat v této véci apel generalnimu se-
kretati Ericu Drummondovi, Cerny doporucoval napsat dopis pre-
zidentu Thomasu W. Wilsonovi. Realizovano bylo oboji.

Po netspé$ném snazeni prosadit luzické pozadavky oficial-
né prostiednictvim ceskoslovenské delegace a osobni intervenci
prisla fada na memoranda a provolani, adresovana jednotlivym
zastupcim dohodovych mocnosti, organim mirové konferen-
ce a SN, kterd méla upozornit na prehlizenou LuZici. V podstaté
kazdy mésic tak ptipravil Cerny pod hlavi¢ckou SNW a s podpisem
Arnosta Barta novy dokument, popisujici aktualni déni v LuZici ¢i
jeji historii. Okamzité po zverejnéni preliminafe mirové smlouvy,
ktery pohibil nadéje na samostatny stat Luzickych Srbti, vypraco-
val pocatkem kvétna 1919 Adolf Cerny novy navrh luZické auto-
nomie v ramci némecké fide, ktery byl odeslan zastupci Francie
J. Pichonovi dne 21. kvétna 1919.

Nova nadéje vysvitla v okamziku, kdy se konference rozhodla
ptijmout k dal$imu jedndni nékteré naroky Némct. Tim byla pro-
lomena ptvodni zasada, ze prelimindf je nutno prijmout tak, jak
je, a otviral se prostor pro dal$i vyjednavani. Cerny s Bartem pro-
to obnovili osobni navstévy u zahrani¢nich diplomatt a na konci
kvétna se setkali s americkym profesorem Robertem Josephem
Kernerem. Ten je upozornil, Ze néktefi diplomaté citi v luzicko-
srbském narodnim hnuti ¢eskou propagandu. Kerner nasledné
Cernému doporudil, aby s Bartem postupovali dale jiz samostatné
a obraceli se pfimo na americké, britské a francouzské zastupce na
konferenci, aby zadali o uvedeni k prezidentu Wilsonovi a statni-



mu tajemniku Robertu Lansingovi. Tedy v podstaté o to, o¢ Adolf
Cerny v minulosti uz nékolikrat Edvarda Benese marné z4dal.

Korespondence s hlavnimi postavami mirové konference po-
kracovala i v ¢ervnu, kdy byl zvlastni dopis adresovan premiéru
Clemenceauovi a dal$im politikéim bylo rozeslano memorandum
o pronasledovani Luzickych Srbt. Nicméné zadnd konkrétni in-
formace, zadné rozhodnuti od konference nebo jejich komisi ne-
prichazelo. Ml¢el i sekretaridt SN, ktery jemu adresovany dopis
ze 7. ¢ervna obsahujici Les principes de lautonomie des Slaves de
Lusace se zadosti o poskytnuti ochrany a autonomie nechal bez
odpovédi. Po schvéleni ministrem Benesem také Bart a Cerny
rozeslali ¢lentim Rady ¢tyf telegram, Zadajici s odvolanim na po-
staveni némeckych mensin pod ochranu SN totéz i pro Luzické
Srby a jiné narodnostni mensiny v Némecku. Ale o necely tyden
pozdéji, kdyz byl zndm obsah odpovédi mirové konference na
namitky Némecka, se ukazalo, ze jediné, o¢ bylo mozné se oprit,
byl odkaz na ochranu cizich mensin v Némecku. Cerny obratem
sestavil navrh luzické mens$inové autonomie prizpisobeny dikei
onoho ustanoveni, které podle jeho soudu priznavd mensinova
prava i Luzickym Srbam.

Mezitim se objevily problémy v Luzici samotné. Cinnost luzic-
kosrbské mise na mirové konferenci se totiz stala trnem v oku né-
mecké vladé a ta se rozhodla pristoupit k represim vi¢i domacim
vidctim, kteti s delegaty v Pafizi spolupracovali. Na vlnu zatyka-
ni, kterd na delsi dobu prerusila spojeni mezi Budysinem, Prahou
a PaffZi a mezi jejimiz obétmi byl i profesor Arnost Muka, reagoval
26. ¢ervna Bart, respektive Cerny, dopisem prezidentu Wilsonovi
a sekretariatu SN. O dva dny pozdéji se Cerny tcastnil jako jeden
z mala Ceskych zastupcti slavnostniho podpisu mirové smlouvy
s Némeckem v Zrcadlové sini ve Versailles. Jaké byly jeho pocity,
s nimiz prihlizel tomuto aktu, nepfindsejicimu ani zdaleka tolik, co
chtél pro Luzické Srby ziskat, nevime. Nesvéril je ani svému deniku.

Cerny i Bart nyni vlozili viechnu svou energii do snahy upozor-
nit SN na nutnost ochrany Luzickych Srbt pfed némeckym pro-
nasledovanim v oblasti skolské, cirkevni a soudni, ¢emuz vénovali
memorandum zvefejnéné 4. Cervence. Poslednim dokumentem,
ktery Cerny v Pafizi vypracoval, pak bylo memorandum nazva-
né La question des Slaves de Lusace (Serbes de Lusace ou Wendes)
a odeslané 6. zari SN, zastupctim zemi castnicich se konference
a pafizskym denikaim.

Netspéchem skonc¢ila i snaha o dosazeni propusténi luzickych
vale¢nych zajatct ze zajateckych tabora spojencd, ¢i alespon o je-
jich soustfedéni na jednom misté, oddélené od vojaka némeckych.
Hlavnim dtuvodem fiaska této akce bylo slabé narodni védomi
mezi Luzickymi Srby a zaroven omezené moznosti agitace pro véc
Luzice v zajateckych taborech, pro kterou chybéli Luzickosrbské-
mu narodnimu vyboru vhodni lidé. Proto kdyz na zakladé z Luzi-
ce zasilanych seznamu zacali byt zajati Luzi¢ti Srbové oddélovani
od Némcti a presouvani do tdbort rakousko-uherskych, ne vidy
védeli, o co se jednd. Neztidka vée koncilo Zadosti zajatcti o navrat
do ptvodniho tébora, protoze $patné snaseli pobyt mezi zajatci ji-
nych narodnosti.

%%

V situaci, kdy se nedostavalo dostate¢né diplomatické podpory
z Ceské strany, stalo se postaveni Luzickych Srbi na konferenci vel-
mi nejistym a vSechna snaha Cerného a jeho luzickych spolupra-
covnikll vyznéla naprazdno. Konference skoncila, smlouvy byly
podepsany, av§ak nadéje, s nimiz luzi¢ti zastupci na mirové jed-
nani odjizdéli, nedosly naplnéni. Nic z toho, co udinili, nestacilo
k tomu, aby pfimélo Evropu zabyvat se pozadavky sotva dvouset-
tisicového naroda. Nepodafilo se jim dosdhnout ani minimalnich
uspéchi, ackoli ze svych poZzadavki neustale slevovali.

Mjez zamjezowanjom a spéchowanjom:
Serbja w 1étomaj 1948/49

(Mezi omezovanim a podporou — Luzicti Srbové
vletech 1948-1949)

Edmund Pjech

Léce 1948/49 wobhladujetej so jako méznikaj némskich nacas-
nych kaz tez europskich stawiznow. W 1é¢e 1949 priwétti so prez
politiku zymneje wojny situacija w Europje a wosebje w Némskej.
Ze zalozenjom némskeju statow — w septembru 1949 skonstituowa
so Zwjazkowa republika Némska (ZRN) a 7. oktobra 1949 prokla-
mowase so Némska demokratiska republika (NDR) - potwjerdzi
so politiske dzélenje Némskeje a postaji na dothi ¢as jeje dwustatne
wuwice. ZRN prirjadowa so politisce, hospodarsce a ideologisce
zapadnemu towar$nostnemu systemej. NDR bé wote wseho spo-
¢atka wotwisna wot Sowjetskeho zwjazka (ZSSR). Nakromny, ale
za nas zajimawy kapitl wuchodonémskeho stata w létomaj 1948/49
bése jeho politika napieco Serbam.

Natwar diktatury a wuskutki na Serbow

Mjeztym zo hédno¢a so powdjnske 1éta we wuchodnym wob-
sadniskim pasmje politisce jako relatiwnje wotewrjena faza, so
1948/49 politiski a ideologiski ¢i§¢ drastisce posylni. Cyta towars-
nos¢ so po sowjetskim stalinistiskim priktadze pretwori. Zména
méjeSe tez swoju pri¢inu w mjezynarodnym potozenju. Priwotre-
nje zymneje wojny pohtubsi §¢épjenje Némskeje. Towarsnostne,
politiske, hospodarske a kulturne zwiski mjez zapadnymi dzélemi
a wuchodnym dzélom Némskeje so dzen a bole wostabjachu. Kaz
wiitke druhe wuchodoeuropske staty so tez Sowjetske wobsadnis-
ke pasmo, pozdzisa NDR, po prikladze ZSSR pretwori. Za NDR
placese Sowjetski zwjazk jako model towar$nosce, to rékase, zo so
najwazni$e principije stalinistiskeho aparata pfewzachu. NDR bé
wot wéeho spocatka po statnym systemje diktatura. Strona SED*
jako wodzaca politiska a towar$nostna moc précowase so wo to-
talne wobknjeZenje towar$nosce, hospodarstwa a kultury. Tutén
zamér bu tez w mjensinowej politice woc¢iwidny. Tak podrjado-
wachu so narodna organizacija Domowina a pozdzi$o zaloZene
serbske institucije politiskemu wliwej statneje strony SED. Kénc
$tyrcetych a spocatk polstatych 1ét so Domowina organizatorisce
a personelnje pretwori. Domowina definuje drje swoju narodnu
rélu, ale wuzbéhuje wosebje swdj politisko-ideologiski nadawk,
kotryz rékase, ,wjes¢ serbski lud do noweho socialistiskeho Ziwje-
nja“. Ale narok strony SED, cytu towar$nos¢ wobknjezi¢, wjedzese
ke konfliktam a rozestajenjam.

Najsylni$o pokazachu so konflikty porno cyrkwjam. Mjeztym
zo ewangelska a katolska cyrkej ha¢ do 1947 placestej jako anti-
fasistiskej a tak moralisce legitimowanej mocy, so 1948 ¢i§¢ na
cyrkwje zesylni. Wot tutoho ¢asa so SED jeni¢ce na sowjetskim
modelu socialistiskeho wuwica orientowase, $toz w cyrkwinskej
politice rékase, cyrkej a jeje wliw w zjawnos¢i ze wiej mocu wrd-
¢o stl6¢i¢. SED sadzi pri tym wosebje na popularnowédomostne
antikres¢anske a ateistiske kampanje. Wazne za to béchu medije,
wosebje nowiny. Tak wozjewichu so w Nowej Dobje cyle po stron-
skej liniji wotre a polemiske anticyrkwinske nastawki. Serbscy
kfes¢enjo na to hizo 1948 wdtrje reagowachu. Mjez druhim pisa
anonymny serbski katolski kfes¢an w lis¢ce na Domowinu: ,,Nowa
Doba prowokuje kres¢ansku ludnos¢ a chee ju z narodneho ziwje-
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SERBSKEHO LUDA
R WJEDZE ZAKON
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nja wuttdcic. Preco zaso jewja so ateistiske ataki.“ Serbski ewangel-
ski farar Gustaw Alwin Mjerwa z Bukec kritizowase, zo so cyrkej
a nabozna wucba sylnje nabok tlé¢itej. Wosebje so po jeho ménje-
nju cyrkej wrdco staji pti wudawanju trébneho ¢is¢aneho materi-
ala. Won pisa: ,Mjeztym zo so ¢iS¢e z marksistisko-leninistiskim
pozadkom prez wu méru publikuja, zadZéwa so wudawanju kte-
s¢anskich spisow.*

Ideologiske zapfimnjenje do serbskeho kulturneho Ziwjenja
zlemi dotal tak sylne a wuspé$ne narodne hibanje a dzélo w Do-
mowinje. Predsyda organizacije Pawol Nedo registrowase hizo
1949 eklatantny spad w sobustawstwje: ,W poslednim lé¢e dozi-
wichmy préni raz wulku dotal njeznatu licbu wustupow z Do-
mowiny. Pri¢iny leza jonu w njedosahacym organizatoriskim
a metodiskim dzéle na wjeskach, ale najhus¢iso wustupja ludzo,
kottiz nam politisce hizo slédowaé njemdza.“

Pti¢iny krizy w Domowinje béchu pribéracy ideologiski ¢is¢,
postupowanje wjednistwa narodneje organizacije pre¢iwo cyrkwi
a dzen a wjace rozestajenjow z burami. Wulka li¢ba Serbow so wot
Domowiny wotwobro¢i. Na to pokazuja licby sobustawstwa: 1947
bé z wjace ha¢ 24 000 wosobami w Domowinje wjersk sobustaw-
stwa docpéty. W prichodnych létach licba rapidnje spadny. W 1éée
1951, to réka jenoz $tyri léta pozdziso, bé jenoz his¢e 14 000 wo-
sobow w Domowinje organizowanych. W pfirunowanju z létom
1947 béchu to 58 procentow tehdomniSeho ctonstwa. Eklatant-
ny spad pokaza so runje w tradicionelnych serbskich kén¢inach
w Hornjej Luzicy, hdzez licba na potojcu spadny. W Budyskim
wokrjesu docpé so wjersk sobustawstwa w 1é¢e 1947 z wjace ha¢
12 300 ¢tonami a spadnje na 6 097 ¢tonow w 1é¢e 1951, w Kam-
jenskim wokrjesu wot nékak 4 000 ctonow na 2 036 a we Woje-
rowskim wokrjesu wot 6 395 na jenoz hisc¢e 3 336 ¢lonow.

Spéchowanje serbskeje kultury
Mjeztym zo so politiske zapfimnjenje do narodneho dzéta
Serbow negatiwnje wuskutkowase, padny w prasenju spéchowanja
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Na Serbskim
ludowym zjézdze
dnja 17. apryla 1948
w Budyskej ,,Kronje*
wuradzowachu wo
Serbskim zakonju,
foto: Serbski
kulturny archiw
Budysin

serbskeje réce a kultury pozitiwny rozsud. Wuchodonémski stat so
po dothim dlijenju skonénje rozsudzi serbsku kulturu financielnje
podpérowaé. W 1étach 1945 do 1948 je so jenoz serbske $ulstwo ze
strony némskeho stata podpérowalo, ale nic serbska kultura. Pfi-
wsém pak so poradzi tez w tutym ¢asu wazne projekty realizowac.
Do toho stusatej zarjadowanje serbskeje ¢i$¢ernje abo zapocatk pii
nowonatwarje Serbskeho domu. Nimo toho wudawachu so $ul-
ske knihi abo podawachu so Sulerjam a studentam $tipendije. To
wiitko pak njeby bjez podpéry ze stowjanskeho wukraja, woseb-
je z Céskostowakskeje, Pélskeje a Juhostowjanskeje mézno byto.
Hlownje z tutych krajow poski¢ichu wselake organizacije Serbam
ideelnu a materielnu pomoc.

1948 pak so tez w tutym prasenju konflikty priwétrichu. Wose-
bje ¢éskostowakskim organizacijam so po etablérowanju komu-
nistiskeje mocy w CSR w februarje 1948 dZeri a bdle znjemézni
Serbow podpérowa¢. Tez juhostowjanska pomoc Serbam bé nét-
ko podhladna. Nimo toho zhubi Domowina pfez pjenjeznu re-
formu w juliju 1948 nimale w$é swoje pjenjezy. HroZze$e strach,
zo so cyle serbske kulturne dzéto sypny. Wupué b¢, zo pridzéla-
chu so prénje pjenjezy ze strony Némskeje po Serbskim zakonju
w Sakskej 23. mérca 1948. Z tym stwori so zakltad wot strony SED
ptizwoleneho kulturneho spéchowanja Serbow. Zo bychu so po-
litiske a juristiske prawa spjelnili, zapoca so w aprylu 1948 pod
nawodom Pawota Neda z natwarom Serbskeho zarjada. Tuta in-
stitucija dyrbjese serbske kulturne dzéto koordinowa¢ a wselake
wobluki Domowinskeho skutkowanja prewzaé. Financowanje
a struktura zarjada wostastej dotho njejasnej. Hakle w decem-
bru 1948 so strukturny plan zarjada z drastiskimi skrétSenjemi
schwali. Pfeco zaso nastawachu problemy pfi financowanju za-
rjada, pfidzélenju inwentara, jézdzidtow a dal$eho trébneho ma-
teriala. Nedo dyrbjese husto konstatowac¢, zo steji wsitko krétko
pod rozpadom.

Po prizwolenju zakonja ha¢ do léta 1949 pokazachu so njejas-
nos¢e w mjensinowej politice. W srjedzi§¢u stejeSe prasenje, kak



a w kotrej mérje budu so Serbja spéchowac. Njejasnosce wjedze-
chu samo k pretorhnjenju politiskeho dialoga mjez Serbami a Ber-
linskim wjednistwom SED. Tez w sakskim krajnym predsydstwje
SED hibachu so hlosy pre¢iwo Serbam. Nékotti funkcionarojo
stajachu cyly Serbski zakon do prasenja. Nowy krajny predsyda
SED Ernst Lohagen zwésci 1949, zo je strona SED z prettécenjom
Serbskeho zakonja zmylk ¢inifa, kotryZ so dzensa hizo njeby stal.
Po jeho ménjenju dyrbjese nadawk strony by¢ asimilaciju Serbow
spéchowa¢, dokelz za 50 1ét hizo nichtd serbsce réce¢ njebudze.
Hlowny zamér politiki napfe¢o Serbam dyrbjachu po jeho ménje-
nju by¢ disciplinowanje, kontrola a ideologiske podrjadowanje
Serbow. Hladajo na wuske zwiski serbskeho mlodzinskeho hi-
banja do Céskostowakskeje a Juhostowjanskeje widzese stronske
wjednistwo w Drjezdzanach swo6j hlowny nadawk w tym, titois-
tiske a separatistiske tendency mjez Serbami wotkry¢. Tohorunja
stronske wjednistwo w Braniborskej bé skeptiske a warnowase
pred wysokimi kd$tami, kiz nastanu pfi natwarje dwuré¢nych $u-
low a wukubtanju serbskich wucerjow, zo by so ,,nésto kumstnje
natwarilo, $toz bé w poslednich 1étdzesatkach hizo wotemréte®.

Ale antiserbske mocy njemdzachu so presadzi¢. W politbérowje
strony SED padny rozsud - hizo dZiwajo na stowjanski wukraj
- zo so Serbja dale podpéruja. Tak so zjawnje demonstrowase,
zo su Serbja jako narodna mjensina ptipdznadi. Prénje pjenjezy
prindzechu w druhej polojcy 1éta 1948. Wot 1. septembra 1948
hac¢ do 31. mérca 1949 ddstachu Serbja prez pol miliona hriwnow
statnych pjenjez, w lé¢e 1950 wucinjese to 900 000 a 1951 nékak
1,6 milionow hriwnow. W 1é¢e 1950 wotmé so w Budysinje Serbski
zjézd, kotryz wopyta préni prezident NDR Wilhelm Pieck. A won
zakondi swoju naré¢ z tym, zo priwola pripostucharjam némsce
a teZ serbsce: ,Njech je ziwy serbski lud!“ Nowu kwalitu naby na-
rodnostna politika spocatk polstatych lét. W tym c¢asu so financi-
elna podpéra wociwidnje rozséri. Wazne pri tym bé institucionali-
zowanje serbskeho towar$nostneho Ziwjenja.

Léce 1948/49 béstej za Serbow 1é¢e sylnych zménow, na jednej
stronje padny pozitiwny roszud nastupajo spéchowanja serbske-
je réce a kultury, na tamnej stronje zesylni so ideologiske zasa-
howanje. Tutén preéiwk wobstejese prez cytu dobu NDR ha¢ do
1989.”

Slovnicek: zamjezowanje — omezovdni; spéchowanje — podpora; nacasne stawiz-
ny - moderni déjiny; piiwétti¢ so — vyostFit se; zymna wdjna — studend vdlka;
wuwice — vyvoj; nakromny - okrajovy, margindlni; natwar — vznik, budovdni;
wuskutk - #cinek, ndsledek; wuchodne wobsadniske pasmo - vychodni (tj. so-
vétskd) okupacni zéna; ¢i8¢ - tlak; dzen a béle - den ode dne vice; précowal
so - snazit se, usilovat; podrjadowaé so - podfidit se (zde: byla podfizena);
polstaty — padesdty; drje - sice; wuzbéhowaé - zdiirazriovat; rozestajenje - roz-
por, rozepre; wrdlo sttocié — potlacit; wotry — ostry; nastawk — cldnek; nabok tt6-
¢i¢ — odsouvat stranou, vytazovat; wroco staji¢ — odsouvat do pozadi, zatlacovat;
zadzéwacl - brdnit; zapfimnjenje - zdsah; zlemic - ochromit; spad — propad, po-
kles; sobustawstwo — ¢lenstvo; wiednistwo — vedent; bur - sedldk; wjerSk — vrchol;
docpéty - dosazeny; prirunowanje — srovndni; rozsud — rozhodnuti; dlijenje —
odkladdni, prodlévdni; poradzié so — podafit se; zarjadowanje - zfizeni; wukraj —
zahranici; podhladny - podezrely; sypny¢ so — zhroutit se; wupué — vychodisko;
zarjad - uifad; wobtuk skutkowanja — okruh piisobent; skrotSenja — krdcent, skrty;
jézdzidlo - vozidlo; zwéscié — zjistit; pretlécenje — prosazeni; do praSenja staji¢ —
zpochybriovat; zmylk - chyba; nadawk - iikol; zjawnje - vefejné; ptipdznaty -
priznany; hriwna - marka (némeckd ména); naby¢ - nabyt, ziskat; na tamnej
stronje — na druhé strané

¥ Cf. Timo MESKANK, Instrumentalisierung einer Kultur. Zur Situation bei den
Sorben 1948-1989, Bautzen 2014; Edmund PecH - Dietrich ScHorzt (edd.),
Zwischen Zwang und Beistand. Deutsche Politik gegeniiber den Sorben vom
Wiener Kongress bis zur Gegenwart (Schriften des Sorbischen Instituts 37),
Bautzen 2003; Michael RICHTER, Deutsche Parteien in der sorbischen Oberlau-
sitz 1945-1953. Die politische Entwicklung in den zweisprachigen Kreisen nach
dem Zweiten Weltkrieg, Bautzen 2017 (Schriften des Sorbischen Instituts 63);
Peter SCHURMANN, Sorbische Interessen und staatliche Minderheitenpolitik in
der DDR. Quellenedition (1947-1961), Bautzen 2016 (Schriften des Sorbischen
Instituts 61).

Nas pu¢: K dokumentaci
luzZickosrbského studentského hnuti
po druhé svétové valce

aneb Ze skolniho ¢asopisu varnsdorfskych
studentt véstnikem luzickosrbské mlédeze v CSR

Radek Cermak

Pfed iinorovym pievratem

Luzickosrbské studentské ¢asopisy maji velkou tradici a charak-
teristické rysy: dokumentaci studentského hnuti a zvefejiovani
literarnich pokustl. Personalné byly ¢asto propojeny s prazskym
spolkem Serbowka, ktery byl stfediskem katolické vlastenecké in-
teligence. Rozdil mezi studentskou a méstanskou koncepci kultur-
niho ¢asopisu vidime naptiklad pti porovnani paralelné vychéze-
jicich casopistt Luzican (1860-1881) a Lipa Serbska (1876-1881).
Zvylatni postaveni mezi studentskymi ¢asopisy zaujimaji periodika
Gmejnska heja (1937-1938) a Nas puc (1947-1949). Oba ¢asopisy
vychazely v dobé velice silného ideologického boje a tlaku — prvni
za nacismu, druhy za socialismu - proto maji silné ideologické za-
barveni. Zatimco Gmejska heja hajila demokratické nazory proti
nacistickym, Nas puc se stal tribunou nastupujici generace stu-
dentti indoktrinovanych myslenkou socialismu (pro t¢éely tohoto
¢lanku uzivam terminologii pfizna¢nou pro NDR).

Studentsky ¢trnactidenik Nas pué zacal vychazet 1. listopadu
19479 ve Varnsdorfu pod vedenim Bena Budara (1928-2011)
a Mér¢ina Kagpora (psal se téZ némecky Kasper, 1928-2011),
posléze vyznamnych osobnosti luzickosrbského verejného Zivo-
ta v NDR. Ben Budar se stal novindfem a spisovatelem, Mér¢in
Kagpor feditelem Ustavu pro studium luzickosrbského niroda
(Institut za serbski ludospyt).

Levicovou orientaci prozrazuje uz prvni Ka$poruv dvodnik:
»My jako Serbja a Stowjenjo mézemy jenoz po jednym pucu kro-
¢i¢, chcemy-li twori¢ Ziwy stawck w kole stowjanskich narodow.
Tuto dyrbi wosebje mlodzZinje znate by¢, pretoz mtodzina je pti-
chod naroda, z nas wundze tola rjad pfichodnych garantow nase-
ho luda! [...] Pu¢ doprédkarskeho stowjanstwa, to je pu¢ demo-
kratije, to je pu¢ socialisma a pu¢ méra.“* Pozdéji k tomu napsal
Meér¢éin Volkel ve své priruéce Serbske nowiny a casopisy w zastosci
a w pritomnosci: ,Rozeznawase so wote wséch dotalnych serbskich
$ulerskich a studentskich periodikow w tym, zo stuzese politiskim
nadawkam; predchadzace ¢asopisy, kaz Lipa Serbska, LuZiski Serb,
Serbski Student, wénowachu so wosebje literaturje, wuwiwanju
miodych spisowacelow a basnikow, zabérachu so z wédomostny-
mi problemami. Po wobsahu kro¢ese nowina swoj pug, tez hdyz bé
cil jasnisi ha¢ prichodna krocel.“*

Smysleni redakce dobre ilustruje napiiklad prehled udalosti ze
svéta, které pro Nas pu( pripravil séfredaktor Budar:

»Kaz z jendzelskich powés¢ow wundze, li¢i so, zo so boérzy $pa-
niske nakhwilne knjezefstwo w Parizu zarjaduje. Tute knjeZefstwo
chce potom z pomocu ZSA, Jendzelskeje a Francozskeje prez tak

%V Hérnikové luzickosrbské knihovné byla dohledana nasledujici ¢isla: v roce
1947 1 (1. 11.), 2 (15. 11.), 3 (30. 11.) a bez datovani 4-5 1947; v roce 1948 6
(30.1.),7(25.2.),8(5.3.),9 (15. 3.), 10 s prilohou Nad lésami je s¢én (10. 4.), 11
(1.5.),12(20.5.), 13 (1. 6.), 14 (15.6.), 15 (10. 7.), 16 (1. 10.), 17 (15. 10.), 18-19
(1. 12.), 20-21 (18. 12.). V roce 1949 potom jen ¢islo 1 (1. 3.) a 2 (1. 4.). Cisla
jsou strankovana zvlast, ale s nékterymi nepfesnostmi a nepravidelnostmi.
Citaty jsou uvadény v ptivodnim znéni a dobovém pravopise.

Meér¢in VOLKEL, Serbske nowiny a casopisy w zastoscéi a w pfitomnosci, Budys$in
1984, s. 149.
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mjenowanu hospodarsku blokadu Franka w Spaniskej donuci¢
k wotstupjenju. Li¢i so z tym, zo k prewrétu doridze w Spaniskej
hi$¢e konc tuteho léta.

Jendzelske wdjsko wustupi z Iraka. Po wozjewjenju jendzelske-
ho wojerskeho wjednistwa, je jendZelska armada skoncita wotsun-
jenje jendzelskeho wojska z Iraka.

Predsyda poélskeje ludoweje strony Stanistaw Mikolajczyk zhubi
so na potajne wasnje z WarSawy. Maja za to, zo je Mikolajczyk ¢ek-
nyt do cuzby, a to najskerje do Swejdskeje.

General Clay, wjednik ameriskich okupacénych woéjskow w za-
padnej Némskej, wozjewil, zo je zapodal ministerstwu wéjny ZSA
zados¢ wo swoje wotstupjenje.

Ameriski kongres zwolany. Pjatk wjecor wotméwase so we Wa-
shingtonje wuradZowanje prezidenta Trumana ze zastupjerjemi
ameriskeho kongresa wo wokominitej pomocy Zjednocenych Sta-
tow zapadnej Némskej. Na konferency bu rozsudzene, zo so zwota
ameriski kongres na dzen 17. nazymnika. Kongres ma jedna¢ wo
doskutka stajenju Marshalloweho plana.

Bywsi ameriski wukrajny minister Byrnes namotwjese we swo-
jej réc¢i, w Kolumbiji, Zjednocéene Staty Ameriki, Wulku Britaniju
a Francozsku, zo bychu zwolali mérowu Konferencu wo Némskej,
njedziwajo na stojnis¢o Sowjetskeho Zwjaza.“**

Ve vano¢nim ¢isle 4/5 z roku 1947 na titulni strané se objevila va-
no¢ni basen Gerata Kaspora:

Zbozne hody! Pokoj bozi / na wsém swéce $éri so,
zo by zbdznik, kiz tu 1€zi / w Zlobju chudym smilit so.

Swiate hody! Ces¢ budz Bohu, / jemu, knjezej, kotryz ptisot
na swét, ctow’kej k wécnom’ zbozu, / z knjezny Cistej, z kotrejz wusol.

Mite hody! Najwjetsa lubos¢, / kotraz hdy bu wospéwana
pfinjesta nam stajnje milos¢, / 6, ndc tak wécnje khwalena!

Hned o stranku dale ¢teme druhou véno¢ni basen od ,,Bojomé-
ra“** s nazvem Pod hwézdu Stowjanstwa naopak v agitacné ,,po-
krokovém® duchu:

Z dalokeho wukhoda / nam swé¢i hwézda ¢erwjena,
kiz w ruskim kraju zeskhadza. / To je ta hwézda sowjetska!

Nas Serbow wsitkich wubudza / ta jasna hwézda ¢erwjena.
To hwézda polna mocow je. / Mér Serbam wona pfinjese.

Tuz stafi¢e bratia, wotu[¢]ée / a tutej hwézdze s¢éhujce,
kiz Serbow zbozny prichod je / a k swobodze jich dowjedze.

Za prawa swoje wojujce / pod znamjom hwézdy tuteje.
Raznje kroc¢ce doprédka, / blize k hwézdze Stowjanstwa.

Wotam tebje, mlodzina, / zo by ze mnu kroc¢ita
z dowéru do pfichoda / pod znamjom hwézdy Stowjanstwa.

Po vyleté (horno)luzickosrbskych studentii do Dolni LuzZice na-
psal Beno Sotta tivahu pod titulem Nuznos¢ hornjo-delnjotuziskeje
wzajomnosce. O Luzickych Srbech pochopitelné mluvi jako o jed-
nom narodu, ale upozornuje na to, ze do planu luzickosrbskych
vlastenct je tfeba zahrnout i Dolni LuZici: ,Njeje nasa winowatos¢é
hornoserbski lud wosebje na katastrofalne poméry delnjotuziskich
bratrow skedzbnych s¢ini¢ a so wo zlépsenje tutych pomérow pro-
cowacd? To by wésce wjacy prispéto k wzajomnoséi wobeju dzélow
naseje lubeje Luzicy, ha¢ $wikanje a wusmésenje delnjoserbskich

© Na$ pu¢, 1947, ¢. 1, s. 2.
¢ Autora se nepodafilo identifikovat.

Karikatury na zadni strané Naseho puce ¢. 1948/16

bratrow, zo njewustupuja hi$¢e raznje pre¢iwo w$ém njeprawam
a zo so njecuja hisc¢e dospolnje jako Serbja. Njesmémy zasudzi¢
narod tohodla, zo steji snadZ na niz§im narodnym stupnju, ha¢
na$ hornotuziski lud, hdyz njeznajemy jeho wuwice a jeho zafdze-
nos¢. [...] Njesmémy Delnju Luzicu jeje wosudej pfewostaji¢, ale
dyrbimy z dzéla tez prewza¢ dzéto a nadawki, kotrez na nju ¢akaja.
Je to hobrski nadawk, ale jenoz w jednoce 1ézi naga moéc a jenoz
zjednoceni mézemy docpé¢ na$ najwjetsi zamér: Swobodu serb-
skeho narodal“®

Do Dolni Luzice pak opravdu prisla v dalsich letech cela fada
hornoluzickosrbskych intelektuald, kteti se pokouseli v Dolnolu-
zickych Srbech probouzet jejich narodni védomi silné posramo-
cené nacismem a postnacismem.* Tito ptichozi do zna¢né miry
organizovali dolnoluzickosrbsky kulturni Zivot.

Pravidelné misto v ¢asopise mély vedle literarnich pokusti riizné
anekdoty, naptiklad:

A: WeS, k ¢omu ma Boze dzéco kridle?™

B: ,,N¢, to woprawdze njewém!“

A: ,Zo by mohlo bjez propustki z jedneho kraja do druhe-
ho.“(zkratka G. K.)*’

% Na$ pu¢ 1, 4-5, s. 22.

% Pro ucely tohoto ¢lanku obdobi po porazce nacismu, kdy dosud neprobéhla
zména paradigmatu, na izemi NDR smérem k socialismu, respektive odporu
vidi jeho nastoleni a trvéni.

¢ Na$ pu¢ 1, ¢. 4-5, 5. 26.
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Karikatury na zadni strané Naseho puce ¢. 1949/2

Sto je paradox? ,,Hdyz Serbja na bélym dnju ¢ornje piez hranicu
khodza.“(G. K.)

Némska policija zadZerza na drézy z wjeski do mésta mateho
hélca z wulkim kosom pod pazu. ,Sto tam njeses?” woprasa
so komisar. ,,Jejal“ ,Kelko? ,Wijele!“ ,,Su kotkowane? ,Njej-
sul“,,A ¢ohodla nic?“ ,Njewém!“ ,,A hdze je njeses!“ ,Domoj!“
»A wotkel je mas?“ ,Wot nana!“ ,Tak stuchaj, ja sej jeja zebje-
ru sobu!“ ,,Mdj bozo, tak sej je wzmice! Nan nam tak a tak jutfe
zaso druhe ptinjese!“,,Sto pak je tw6j nan?“ ,,Pola policije! (I)®

Unorovy prevrat

V roce 1948 je patrna dalsi radikalizace luzickosrbské mladeze
smérem k podporte politiky Komunistické strany Ceskosloven-
ska. V lednu zahajuje Nas puc basni Towarso, njestysis? Narod Ce
wota.® Déle se dozvidame o zaklddani skupin organizace Serbska
miodZina (v ramci Domowiny) v CSR. Ve Varnsdorfu v té dobé
pry bylo okolo 200 mladych Luzickych Srbi. Bjarnat Krawc obdr-
zel k 87. narozenindm ¢estné obcanstvi mésta Varnsdorfu.”

Dalsi ¢islo vyslé 25. inora 1948 oznamuje kone¢né zalozeni Ces-
koslovenské Domowiny a Nas puc je od té doby Weéstnik Serbskeje
Mitodziny w CSR.”* Zakladaci valnd hromada Domowiny se konala
po ro¢nim usili 31. ledna 1948 v tehdejsim Luzickém domé, sid-

% Oboji tamtéz, s. 28.

% Na$ puc 1, ¢. 6, s. 32. Podepsano $ifrou J. W, zfejmé varnsdorfsky uitel Jurij
Wujes.

70 Tamtéz, s. 34.

7 Na$pu¢2,¢.7,s. 1.

le spolku (dfive a dnes Luzicky seminar). Pfedsedou se stal Jan
Donat ze studentského spolku Serbowka (Praha), mistopiedsedy
ucitel Jurij Wujes (Varnsdorf) a Korla Kucka (Roztoky u Prahy),
jednatelem redaktor Jurij Méréink. Organizace se jasné vymezila
viéi dohasinajici ¢innosti Luzickosrbské narodni rady.

Vznika ptiloha Nase studentstwo. V jejim prvnim ¢isle za unor
1948 se docteme, ze 28. tinora delegace jugoslavské vlady predala
luzickosrbskym brigadniktim a nécelnikovi Serbské mtodziny rad
»Rada i Reda tj. ,,prace a poradku® Tento akt odrazi tehdy vy-
raznou orientaci luzickosrbského mladeznického hnuti na Titovu
Jugoslavii.

V bieznovém ¢isle Mércin Kaspor vitd Gnorovy prevrat v Ces-
koslovensku a hlasi se k zalozeni akéniho vyboru Domowiny.”?
(Tyto vybory byly zaklddany ve vSech organizacich, aby ,0¢isti-
ly“ vetejny zivot od politicky nepohodlnych lidi.) Akénimu vybo-
ru Domowiny pro pohrani¢i predsedal Jan Wjacstawk. Prvnimi
uspéchy akéniho vyboru bylo ziskdni (navraceni) motorky od
»znamého reakcionare® Rachela a odebrani narodni spravy rum-
burské tiskarny Haase Pawotu Krje¢marovi, podporovateli LuZic-
kosrbské narodni rady, ktery podle zpravy skoncil ve vazbé kvili
»podvodu“ a ,,poskozeni luzickosrbského naroda®

Cinil se i tstfedni akéni vybor Domowiny v Praze pod vedenim
Jurije Mér¢inka: ,,Dnja 26. 2. 48 likwidowa tutén Centralny akény
wubjerk Domowiny w CSR wotnosku Fuziskoserbskeje narodneje
rady a luziskoserbskeho zemskeho narodneho wubjerka w Prazy,
kotrejez zastupjer bése dotal C. Wjenk. Ze zbéhnjenjom a rozpu-
$¢enjom tuteje wotnoski, njewobsteji wjacy ani Luziskoserbska
narodna rada, ani prazski tuziskoserbski zemski narodny wubjerk,
kotrajz tworjestaj najsylnisu reakciju pre¢iwo nasej doprédkarskej
a wSonarodnej organisaciji Domowinje.*

Clanek Pottécuje komunizm cyrkew? ujistuje, ze tomu tak neni
a rodici se bindrni opozice mezi zdpadem a vychodem neni opo-
zici mezi cirkvi a komunismem: ,,Njeje pak wérno, zo zwada so
rozsywa prez komunizm, zo socijalizm njeda so zjednodi¢ z kte-
s¢anstwom.“ Dale se do¢teme, ze KSC ,,ptijima kézdeho narodnje
a politiscy spuS¢omneho Serba, kotryz je preswédceny socialist
a sprawny Stowjan.*

Na strané¢ ocislované rovnéz ,,97, av$ak s jinym obsahem,” ¢teme
prohlaseni Spole¢nosti pratel Luzice (SPL) pod vedenim predsedy
Vladimira Zmeskala a jednatele Jindticha Cerného z 26. tnora,
kde vyzdvihuji své zasluhy v boji proti LuZickosrbské ndrodni radé
a hlasi se k inorovému prevratu. Tento manévr zajistil kontinuitu
SPL v dalsich letech, i kdyz Zmeskal s Cernym museli stejné ze SPL
odejit. Dne 2. bfezna byl zaloZen ak¢ni vybor SPL pod vedenim
pozdéjsiho predsedy SPL Ladislava Rutara, jejz zastupoval dosa-
vadni jednatel Jindtich Cerny.

Nova doba

Cely ¢asopis Nas puc se nevymyka ideologickému synkretismu
ptiznaénému pro dané obdobi let 1947-1949. Nachazime ¢lanky
specificky luzickosrbské, ale i angazované s ohledem na politické
déni v Ceskoslovensku. Je znét, Ze studenti se sice orientovali na
radikalni levici, ale jejich sméfovani bylo komplementarni k do-
bovym predstavam o luzickosrbské kulture, zjednodusené receno:
jejich rebelstvi (nikoliv revolucionafstvi) mélo vést ke kontinuité
a obnov¢ luzickosrbského nacionalniho mytu, k jeho osvobozeni,
nikoliv k jeho bofeni.” Na to byla luzickosrbska identita vzdy pri-

2 Na$pu¢2,¢.8,s.7.

73V ¢islovani se jevi uréity neporadek, jednotliva ¢isla vychdzela nepravidelné,
jak ukazuje uvodni poznamka.

7 Hannah ARENDT, O revoluci, Praha 2011, s. 37; Max GLUCKMAN, Order and
rebellion in tribal Africa: collected essays with an autobiographical introduc-
tion, London 2004, s. 38; Marek JAKOUBEK (ed.), Teorie etnicity: ¢itanka textil,
Praha 2016, s. 195.



li§ kfehkd. Témto snaham préla ofici-
alni sovétizovand mensinova politika
v NDR, jejimz cilem bylo stejné jako
v Sovétském svazu vytvoreni nové for-
my mensinové identity naplnéné ,,soci-
alistickou® ideologii. Podobné to bylo
aplikovano v SSSR s tim rozdilem, ze
soucasti této politiky nebyla etnogeneze.

Jednim ze starSich publikujicich,
ktery ,premostuje” pokoleni, je by-
valy predseda Domowiny a poslanec
saského zemského snému Arnost Bart
(1870-1956).” V ¢lanku Nochcu rozu-
mié, zo stejimy na prjozy noweho casa
v 9. ¢isle z 15. bfezna 1948 jednak pfi-
dava pohled pfimo z Luzice, jednak
upozoriiuje na tehdej$i ndladu mezi
Luzickymi Srby: ,Nézkujo prez serb-
ske wsy a mésta, a rozmolwjejo so ze
serbskim wobydlefstwom spoznajes,
zo nochcedza abo njemdza podaw-
kam dzensni$eho ¢asa rozumié. Lédma
spoznaja zo su Némcy poslednju wojnu
prehrali. Nochcedza pfidaé, zo Ném-
ska a Pruska wjacy njeexistujetej, ale su
meénjenja, zo so stary ¢as a néhdusi staw
zasy wrocitej. Ale to je nimo! Rjekowske
Cerwjene Wojska njewuswobodzichu
jenoz Stowjanow z némskeje kwakle;
né, cytemu swétej prinjesechu nalétne
poselstwo: Runoprawnos¢ a idealny
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socializm.“ Tento stary bard jako jeden

z mala autord ¢asopisu v postnacistickém obdobi vyzdvihuje re-
volu¢ni charakter nové doby, avSak ani on nijak verbalné neusiluje
o zménu paradigmatu v ramci mensinového spolecenstvi samého.

Na cesté k osvobozeni, respektive ziskani jazykovych a kultur-
nich prav, vSechny utvrzoval luzickosrbsky zakon schvaleny sas-
kym zemskym snémem 23. bfezna 1948 a pretistény v 10. Cisle
Naseho puce. Jinde ¢teme ¢lanek Horsta Sewce (Sifry hewc.) Komu-
nizm a lud: ,Casto wobkedzbowach, zo dzélacer to réka $érse wors-
ty luda, njerozumja komunistow, dokelz z wulkeho dzéta njeznaja
sméry a zaklady komunizma. [...] Stoz komunizm wuzbéhuje,
njeje wotstronjenje méjicelstwa, ale wotstronjenje méscanskeho
méjicelstwa. [...]“ Agituje za sokolskou my$lenku. Dal$im ze star-
$ich publicistt je skladatel Bjarnat Krawc (1861-1948), dozivajici
ve Varnsdorfu, ktery v tradi¢nim duchu ptispél ¢lankem o luzic-
kosrbskych lidovych tancich (Serbske ludowe reje). Na strané 21
redakce doporucuje ,,prvni luzickosrbsky roman“ Nad lésami je
s¢én. Jde vsak pouze o preklad Bena Budara, vydany jako pfiloha
¢asopisu. Autorem povidky je Vlastimil Kaluha, pravdépodobné
redaktor libereckého deniku Strdz Severu.

V kvétnu 1948 se Ben Budar a Méréin Kaspor vraceji do Lu-
zice, pfedavaji vedeni redakce a novymi redaktory se od kvétna
stavaji Horst Sewc’ a Pawot Felkl (také Volkel; oba rovnéz taméjsi
funkcionati KSC a Domowiny”). Od podzimu 1948 byl Sewco-
vym zastupcem Helmut Kalt§mit.” Pti té prileZitosti — dva mésice
pred roztrzkou mezi Stalinem a Titem - se objevuje pozdrav ,,Sta-

7> K jeho osobé a ¢innosti viz ¢lanek Jana Chodéjovského v tomto svazku.

Jeho Zivotopisné tdaje a dal$i osud se nepodafilo dohledat, podle tstnich in-
formaci po navratu do Luzice pusobil v technické profesi a ve vetejnych funk-
cich mezi Luzickymi Srby se neangazoval. Na$ pu¢ 2, ¢. 11.

Timo MESKANK, Kultura w stuzbje totalitarneho rezima, Budysin 2011, s. 2.
Redaktor, vydal slovnik luzickosrbskych literdrnich autort, Leksikon awtorow
serbskich knihow 1945-1978, Budy$in 1979.
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tigone!“ (Stalin - Tito — Gottwald — Nedo, posledné jmenovany je
tehdej$i predseda Domowiny Pawol Nedo; pozdrav se vyskytuje
dale v manifestu mladych socialist v témze ¢isle). Pravé tito novi
pani méli podle jejich ocekévani zastitit dal$i nerusené pokracova-
ni existence luzickosrbského naroda.

Stélé misto v ¢asopise maji anekdoty a kreslené vtipy. V prvoma-
jovém cisle ¢teme:

»1943. Goebbels prindze jonu do 1éhwa jatych a widzi, kak za-
jedi sléborny pjenjez do powétra mjetaja a losuja, $t6 dobudze
tutu wojnu. Goebbels so hnydom zajimase, kak to wupadnje.
,Hdyz padnje najprjedy worjol,* prajachu jemu zaje¢i, ,dobudu
najprjedy USA a Jendzelska, jeli padnje htowa najprjedy, Rus-
ka.” ,Pfecy je hi$¢e jena méznos¢, nic?* woprasa so Goebbels.
,Weézo,* praja jec¢i, ,Wostanje-li pjenjez w powétte wisajo, do-
budze Némska!”

Od vyrodi k vyroci

Podstatnou ¢ast ¢isel Naseho puce tvori pripominky rtiznych vy-
ro¢i. Pfitom se opét misi tradi¢ni témata s novodobymi. Zatimco
v Ceskoslovenské republice navazuje ideologie do ur¢ité miry na
mezivale¢nou levicovou avantgardu, v ¢asopise vidime navaznost
na osobnosti provdzané s tradi¢ni luzickosrbskou lidovou kul-
turou. Objevuje se pfipominka 87. narozenin Bjarnata Krawce,
30 let od zalozeni Rudé armady, 54 let od smrti ,farafe a predsedy
Matice luzickosrbské* Michala Hérnika, 100 let od komunistické-
ho manifestu,® 600 let Karlovy univerzity, pétaosmdesatin malife

7 Na$ pu¢ 2, ¢. 11, s. 30.
8 Na$ pu¢ 2, ¢. 7,s.2-3.



Ludvika Kuby, tfeti vyroc¢i konce druhé svétové valky 9. kvétna,
Prvni méj (Narodny swjatk), 56 let mar$ala Tita, 64 let Edvarda
Benese, 313. vyro&{ Prazského miru, 30 let od vzniku Ceskoslo-
venska, 40. narozeniny Pawola Neda, 150 let od narozeni Adama
Mickiewicze, 20. vyro¢i Spole¢nosti pratel LuZice v Brné, 52. na-
rozeniny Klementa Gottwalda a dal$i. K tomu se pridavaji telegra-
fické zminky o dal$ich jubileich. Tfi ¢lanky tematizuji prvni vyroci
samotného ¢asopisu.

Uvedme jeden ve vice ohledech reprezentativni piiklad: Sifra
-c referuje o oslavé Titovych narozenin mezi mistnimi varnsdorf-
skymi Jihoslovany: ,Tito — narodniny. Dnja 24. 5. na pfedwje-
¢oru 56. narodnin marsala Josefa Broza-Tita, woswjecichu juz-
nostowjanscy wucomcy we Warnodicach narodniny swojeho
wjednika. Preprosena bé tez serbska mtodzina. W swojej naréci
rysowase wukubtar wu¢omcow krétku biografiju marsala Tita. Po
tutym zaspéwachu wucomcy partizanskej spéwaj a ludowe spéwy.
Ale tez serbska mtodzina wustupi ze spéwomaj. Br. Salowski pred-
njese wubjernje basen, wénowanu marsalej Titej. Na kdncu swja-
to¢nosce zaspéwachu wsitcy juznostowjansku hymnu. Sééhowase
hi$¢e hodzinka zabawy. Juznostowjenjo nawucichu swojich hos¢i
Kozaracku a Titowe kolo. Za to Serbja jich swoje narodne reje.®!

Casopis ¢asem poklesl v neprotfepany nepromichany koktejl
totalitni ideologie a obrozeneckého étosu, vyvazovaného student-
skym humorem a kreslenymi anekdotami Gerarda Kaspora (Gera-
ta Kaspora, Gerharda Kaspera, pozdéjsiho zakladatele luzickosrb-
ského rozhlasového vysilani ve Zhotelci).

Na cesté domii

Ze stranek od druhé poloviny roku 1948 prosvital postupny
upadek luzickosrbského hnuti. Na jedné strané se zhor$ovala po-
litické situace v Ceskoslovensku, na strané druhé probihalo budo-
vani kulturni autonomie v NDR. Nejlépe to vidime na zpravach
z valné hromady ceskoslovenské Domowiny a Serbowky. Sifra
-jart- (Jan Bart?) o valné hromadé Domowiny 16. fijna 1948 mimo
jiné pise: ,Wo predsydze br. J. Donatu, kiz je so do Luzicy wrd¢il,
bohuzel ni¢o njezhonichmy.“ Novym ptedsedou byl zvolen komu-
nista Jurij Wuyjes. Z jeho podnétu mélo byt ustredi ¢eskoslovenské
Domowiny odsunuto z Prahy do Varnsdorfu, kde ptisobil. Dale
se uvadi, ze nékteré ceskoslovenské ufady by chtély Luzické Srby
presunout do vnitrozemi. K tomu byla pfijata nasledujici rezoluce
Zeskoslovenskému ministerstvu vnitra:, 1. Wsitcy Serbja w CSR
maja wotpohlad so do Luzicy wro¢ic. 2. Serbja Zadaja k tomu zhro-
madnu prepustku prez hranicy a dowolnos¢ sej swoje méjicelstwo
tu nadzétane, sobu wzal. 3. JenoZ wésta licba wu¢omcow, specia-
listow a studentow budze dale w CSR piebywac a so ewentualnje
po wéstej dobje wumeénjec.“®

Sifra ~Wj-Pa-St- zpravuje o valné hromadé¢ prazského student-
ského spolku Serbowka, kde byl misto odeslého Jana Donata zvo-
len novym predsedou Jurij Paler: ,W swojej nastupowacej réci po-
kaza predsyda tow. J. Paler wosebje na to, zo Serbowka njemdze
dale wjacy kro¢i¢ po dotalnych pucach. Serbowcenjo dyrbja so wo-
sebje wukubta¢ na politiskim polu, zo bychu tez woni, nastawaca
serbska inteligenca, mohli serbski lud a narod tez politiscy wjes¢.”

Serbowka se méla dale zménit na spolek vsech luzickosrb-
skych studentt v Ceskoslovensku a zahrnovat tak rovnéz studenty
z Varnsdorfu, Brna a Bratislavy. Jednotnd organizace méla spolupra-
covat s masovymi mladeznickymi organizacemi, zejména Svazem
¢eské mlddeze v marxisticko-leninisticko-stalinistickém duchu.

Na konci zimy 1949 doslo k dalsi zméné $éfredaktora kvili od-
chodu Horsta Sewce do LuZice. Vedeni ptevzal jeho diivéjsi za-

81 Na$ pu¢ 2, ¢. 43.
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stupce Pawol Felkl (1931-1997, pozdéjsi redaktor nakladatelstvi
Domowina a vydavatel pravopisného slovniku). Pribyla druha
ptiloha Pionér. Uz v ¢ervnu 1948 se doviddme, Ze 30. kvétna 1948
byla zalozena skupina mladsich studentt pod patronatem Mér¢ina
Salowského. Nejmladsimu ¢lenovi bylo 10 let. Casopis ale uz spél
k zaniku stejné jako varnsdorfské gymnazium. Vysla uz jen dvé
Cisla a objevila se zminka o $patném odbytu casopisu z divodu
navratu Luzickych Srbt do vlasti.®

Luzickosrbské ttidy pak jesté nejméné rok existovaly na gym-
naziu v Liberci, ale nemame zminku, ze by tam studenti byli ak-
tivn{ ve vydavani néjakého ¢asopisu. V Ceskoslovensku ztstali uz
jen univerzitni studenti. Novi ale neptichazeli. Jejich historie se
uzavrela, kdyz v roce 1951 byl vedle stolice sorabistiky na Uni-
verzité Karlové zalozen i sorabisticky ustav na univerzité v Lipsku.
Na ném zacal (vedle jinych kulturnich funkci vné Luzice) piisobit
Pawot Nedo, dosavadni predseda Domowiny, nahrazeny komuni-
stickym kddrem Kurtem Krjericem. Tim teprve zacala stalinisticka
restrukturalizace luzickosrbského spolecenstvi.

%%

Redaktofi a autofi ¢asopisu byli sice indoktrinovani novou ,,s0-
cialistickou® ideologii, av§ak zachovali si diky spole¢nému pobytu
v Ceskoslovensku tradi¢ni luZickosrbské narodovectvi a techniku
jeho reprodukce skrze ,,slovanské vzory. V tomto zakladatelském
obdobi si kladli za cil obnovit luzickosrbskou kulturu v socialistic-
kém duchu. (Tehdy jesté Domowina neméla za hlavni kol budo-
vat socialismus.) Tito studenti pak nastoupili do nové budovanych
instituci luzickosrbské kulturni autonomie v NDR. Vzhledem ke
stabilité rezimnich kadru si udrzeli postaveni ve vefejném Zivoté po
celou dobu jejiho trvani a pokracovali ve snahach o zachovani lu-
zickosrbské kultury v mife konformity umoznéné ,socialistickou®
ideologii a véudyptitomnou tajnou policii az do konce NDR. A tak
v nekrologu Bena Budara ¢teme: ,Ben Budar je z pomocu ¢éskeho
naroda poskic¢ene wukublanje natozit k spomoézenju Serbstwa.“®*

Slovnicek: pu¢ - cesta; krodi¢ - krdcet; stawck (zdrobnélina od staw) - iid, orgdn;
doprédkarski — pokrokovy; nadawk —iikol; wuwiwanje vyvoj (ve smyslu vyvijent,
formovini); jendzelski — anglicky; powés¢ - zprdva; wuné — vyjit (zde: vysvitat,
vyplyvat); nachwilne knjezerstwo — prozatimni vldda; ZSA - USA, Spojené stdty
americké; zhubié so- ztratit se, zmizet; éeknyé — utéci; cuzba — cizina; wuradZo-
wanje — porada; wokominity — okamZity; doskutkastajenje — uskutecnéni; zbodzny
(bas., spr. zbozowny) - Stastny; zbdznik — spasitel; ztob - jeslicky; knjez — pdn;
knjezna - panna; zeskhadzec (dnes zeschadzec) — vychdzet, vzchdzet; wotudi¢ -
procitnout; s¢éhowac — ndsledovat; wojowaé — bojovat; dowéra — divéra; pri-
chod - budoucnost; winowatos¢ — povinnost; (jich) skedzbnych ¢&ini¢ - upozornit
(je), dosl. ,ucinit je pozornymi“ (z ném.); wésce — jisté; $wikanje — pranyfovdn,
tepdni (dosl. Svihdni); zandzenos¢ — minulost; hobrski (spr. hoberski) — obrovsky;
nan - otec; wzmice: wze¢ — vzit; wotnoska (spr. wotnézka) — odnoz; zbéhnje-
nje — zruseni; njeje wérno — neni pravda; zwada — svdr, spor, vdda; spus¢omny -
spolehlivy; na prjozy (nafecné; spr. na proze): proh - prdh; nézkowac — jit pésky;
podawk - uddlost; 1édma - ledva, sotva; ptidac - pfipustit; néhdudi (spis. néhdy-
$i) — nékdejsi; kwakla — jho, jafmo; runoprawnosé — rovnoprdvnost; $érSe worsty
luda - Siroké lidové vrstvy; wuzbéhowal — vyzdvihovat; méjicelstwo — viastnictvi
(mé$canske méjic'elstwo - burZoazni viastnictvi); léhwo — tdbor; (za)jaty - zujatec;
powétr — vzduch; doby¢ - zvitézit; worjol — orel; woswjedi¢ - oslavit; wucomcy
(spr. wucomnicy) — Zdci, studenti, ucednici; Warnoc1cy - Varnsdorf; wukubtar -
vychovatel; s¢éhowacy - ndsledujict; wotpohlad - zdmér, predpoklad nadzélany -
vydélany; towar§ — druh, kamardd, soudruh (i jako vzdjemné osloveni socialistii
a komunistii, zde v tomto smyslu - zkratka ,,s.“); wosebje — zvldsté; wukublaé — vy-
chov(dv)at, vzdélavat; poskici¢ — poskytnout; spomézenje — pomoc.

8 Na$ puc 3, ¢. 2.
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Prazské jaro v srbské Luzici - vytahy
z luzickosrbskych medialnich ohlast
u prilezitosti padesatého vyroci
sovétské okupace®

Lukas Novosad

Nezvykle velkoryse se v srpnu 2018 luzickosrbska média vy-
rovnala s padesatiletym vyro¢im okupace Ceskoslovenska vojsky
Varsavské smlouvy. Vzpomnélo jej televizni Wuhladko, nadvakrat
Serbski rozhités, dokonce nattikrat denik Serbske Nowiny, jednou
evangelicky mési¢nik Pomhaj Béh. Od néj s vytahy z téchto vzpo-
minek a jejich preklady do ¢estiny za¢néme:

»Handrij Wirth, syn superintendenta Gerharda Wirtha, prozil
jako maturant srpnovou invazi do Ceskoslovenska na vlastni kizi
pfinavratu z rodinné dovolené v Bulharsku. V ¢lanku vzpomina na
poméry v NDR v Sedesatych letech, na nuceni sedlaku vstoupit do
druZstva a na prosazovani komunistické ideologie, poméry vsak
byly mirnéjsi nez u nas - natlak na cirkev nebyl tak silny a pravi-
delna neucast autorova otce u voleb se vzdy odbyla jen oficialnimi
dotazy a pozadavky na vysvétleni. V roce 1968 ndhodou chytil vy-
silini Ceskoslovenského rozhlasu a zaujalo jej, ze ptispévky nahle
nebyly ideologické a znély rozumné. V NDR vsak noviny psaly
o tomto vyvoji kriticky a §patnym znamenim bylo také protaho-
vani manévri vojsk Varsavské smlouvy v Ceskoslovensku. Cestou
do Bulharska pozorovali portréty Dubcéeka a Svobody, potkavali
optimisticky naladéné lidi; 20. srpna jeli pres Bratislavu na Havli¢-
kiiv Brod a nasledujiciho dne si chtéli prohlédnout Prahu, tam se
viak uz nedostali a museli odboc¢it na Kolin a Mladou Boleslav.
U benzinové pumpy stala dlouha fronta vydésenych fidi¢t. Cestou
k hrani¢nimu prechodu v Hrensku stale potkavali kolony vojen-
skych vozidel a tankd. Hfensko bylo plné armadnich aut, cely den
nikoho nepoustéli pres hranice, Wirthovi projeli az po tfeti hodiné
odpoledne - v dlouhé koloné ostatnich ¢ekajicich aut. Poc¢atkem
zafi, kdyz zacal studovat na drazdanské technice, jako prvni véc
predlozili studentim dopis schvalujici invazi do Ceskoslovenska
a studenti jej pod hrozbou vyloudeni ze studia podepsali. — Pawot
Wirth slouzil tehdy druhym rokem jako evangelicky farar v Kluk-
$i. Zazival staly politicky tlak a omezovani ndbozenskych ¢innosti,
$piclovani pti bohosluzbéch apod. Zpravy z Ceskoslovenska, tajné
zachycované a predavané, vyvolavaly nadéji na zménu k lep$imu.
Pak v noci zaslechli rachotit tanky po ulici a bylo zfejmé, Ze je po
vSem. Wirth ptiznavd, Ze tehdy ztratil své panslavistické nadseni
a dnes jej mrzi, Ze se opét ohfiva stary nacionalismus, a to i za
zneuzivani cirkve a ndbozenstvi.“®

Luzickosrbsky denik Serbske Nowiny poprvé o vyro¢i Prazského
jara informoval na druhé strance vydani z pondéli 20. srpna 2018
v ¢lanku Manfreda Ladu$e nazvaném Tanki ,, Praske naléco® podusy-
li (1) - uz z titulku tedy bylo lze o¢ekévat pokracovani. Ladus v tom-
to svém prispévku shrnuje nejprve nékdejsi mezinarodni situaci
a pfipomind pohled z druhé strany hranice, na ktery nasinec neni
zvyKkly; totiz ze ,vojaci zemi Var$avské smlouvy pobyvali uz mésice
nedaleko hranic s CSSR®. Nasleduje osobni vzpominka na ttery 20.
srpna 1968 veler, kdy autor jel na kole do Nowe Wsy u Njeswaci-
dla, cestou potkal sovétské vojaky a ti se ho ptali, jak daleko je jesté

% Jde o nutné zkracenou verzi rozsahlejsi autorovy studie, ktera vyjde v dohled-

né dobé jako celek tiskem, v¢etné obsihlejsiho zamysleni nad fungovénim
luzickosrbskych médii.

Takto prevypravéla na strankach Cesko-luZického véstniku 7-8/2018 vzpomin-
ky dvou LuzZickych Srbii redaktorka Zuzana Blahova-Sklenafova. Vzpominky
bratii Wirthovych uvefejnilo srpnové ¢islo evangelického luzickosrbského
meési¢niku Pomhaj Béh a ve vydani zabraly ptl druhé strany.
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do Ceskoslovenska. Ladus pry v ten okamzik pochopil, kam viech-
na vojenska technika ze sméru od Rakec mifi, nac¢ez doma potom
z rozhlasu sly$el zpravu sovétské zpravodajské agentury TASS, v niz
se pravilo, ze vojska prijela Ceskoslovensku pomoct na obranu pro-
ti kontrarevoluci. V poslednim odstavci Ladu$ shrnuje pocet pfi-
$edsich vojakd a déni v Ceskoslovensku v nasledujicich dnech veet-
né odvezeni vrcholné politické reprezentace do Moskvy.

Ladus dale pokracuje: ,V redakei vlddla velka nervozita, protoze
jako jedini jsme na stole neméli jedinou fadku z obsahlé zpravo-
dajské zpravy TASS. Kvili dsporam totiz pred nékolika tydny fe-
ditel LND i pres protesty $éfredaktora Makse Pilopa prikazal, ze
vratny md svou sluzbu skoncit uz ve dvacet hodin a Ze ma vypnout
i dalnopis, ktery nam zprostfedkovaval informace. Nowa doba si
tak nyni musela od agentury zpravu vyzadat znovu a prelozit ji do
luzické srbstiny. Takze predplatitelé si mohli skoro celostrankovou
zprévu o vstupu vojsk do CSSR precist aZ nazitfi.”’ - Nésledné
v druhém odstavci autor ptipomind prvotni dobové dohadovéni,
zda mezi okupa¢nimi vojsky byla rovnéz armada NDR, anebo ne.
A chvali sovétské veleni za rozumny postup, kdyz rozhodlo proti
vtili generalniho tajemnika NDR Waltera Ulbrichta, Ze Némci zd-
stanou doma jako z4loha, aby Cechy nedrazdili ptipominkou tficet
let staré nacistické okupace (obzvlast kdyz stale oblékali podobné
uniformy jako vojaci Wehrmachtu). Tato tleva v prezentovanych
vzpominkach zazniva Castéji, Luzi¢ti Srbové v takovych momen-
tech promlouvaji nikoli jako prislu$nici svého naroda, nybrz jako
némecti ob¢ané. Svij prispévek v rubrice ,vyroc¢i“ uzavira Ladus
dvéma ptripominkami: V prvni vypocitava, ze v NDR proti oku-
paci CSSR protestovalo ,,3 000 mladych a ptislusnikd inteligence,
pricemz podtrhuje, Ze v LuZici nejvétsi protest probéhl v Lubnjové
(Libbenau), kde se ho ucastnilo ,,skoro 150 vétsinou mladsich lidi
V druhé ptiznava, ze Nowa doba stejné jako jiné noviny samoziej-
m¢é uvefejnila souhlasy s postupem socialistickych zemi a ze ,,jako
prvni se pro obsazeni sousedni zemé vyslovili $amotafi a ¢lenové
druzstva z Wétrowa, po nich se pridal kolektiv pracovnikt Serb-
skeho Iudoweho ansamblu, Ludoweho nakladnistwa Domowina
a dalsich statnich instituci a ¢lenové Zupnich predsednictev. Néa-
padné bylo, ze Luzicti Srbové, kteti studovali nebo navstévovali
gymnézium v Cechéch, se pro znicujici krok nevyslovili.“

Vzpominani Serbskich Nowin na okupaci skoncilo az v patek
24. srpna 2018, kdy se okupa¢nimu vyroc¢i pohledem luzickosrb-
skych o¢i vénuje vikendova piiloha PredZenak, jejiz celou teti stra-
nu vypliuje ¢ldnek Benedikta CyZe nazvany emotivné Béch swédk
podusenja ,, Praskeho naléca“. Text se podoba vzpominkam Handri-
je Wirtha: rovnéz Cyz byl pied pulstoletim Cerstvy maturant, ktery
se rozhodl prazdniny pred vstupem na vysokou Skolu stravit aspon
astecné v Ceskoslovensku, a to ze zvédavosti, aby na vlastni o¢i
vidél, jak vypadd onen tolikrat sklonovany socialismus s lidskou
tvari. Znal totiz z domdciho vysilani fe¢i o fadéni kontrarevoluce
v Ceskoslovensku, zdrovenl v zdpadnim vysilani slychaval o zdej-
§i svobodé¢, dostupnosti zapadnich tiskovin, neexistenci cenzury,
moznosti svobodné cestovat atp. Spolu s dvéma kamarady se proto
vypravil nejprve na Slovensko, do Vysokych Tater. Tam potkavali
fadu veselych, optimistickych lidi, navecer sedévali u ohné a s mist-
nimi rozpravéli ,,predevsim o aktudlnich udalostech v celé zemi®
19. srpna se Cyzovi kumpani vydali na cestu domi, zatimco on vy-
razil do Havifova za kamaradem Petrem (s nimzZ pry se prateli do-
dnes). V Havifové kolem ¢tvrté rano se také dovédél o vojenském
prepadu, pritelovi rodice ho ve strachu ze zac¢atku valky okamzité
nabadali, aby se vypravil domi.. Nasledna cesta vlakem, lemova-
nd kolonami vojenské techniky, Cyzovi ,,nahle skoncila na okraji
Prahy®, protoze Sovéti zadné vlaky nepustili do centra — cestujici
dale museli pésky. Mladik se tedy vydal do stfedu mésta, kde chtél

8 Tanki ,,Praske naléco” podusyli (2), Serbske Nowiny, 21. 8. 2018, s. 2.



prenocovat ve studentském domé. Cesta ho vedla centrem déni
pres Vinohradskou tfidu, kolem Narodniho muzea az na Véclav-
ské namésti - takze ndsleduje popis scén s hoficimi a povalenymi
autobusy ¢i boji o rozhlas. Stejné jako Wirth konstatuje Cyz ulevu
nad tim, Ze na okupaci se pfimo nepodilela vychodonémecka ar-
mada, protoze kdyz tento fakt zpodatku byl nejisty a vypadalo to
obracené, ,,stydél se za to, ze byl z NDR". Upozornuje také na to,
ze v Ceskoslovensku bylo o stovky tanki vice, nez s kolika vyta-
hl Adolf Hitler do Sovétského svazu; pfipomind zahlédnutd hes-
la jako ,,1938 Hitler a 1968 Ulbricht® atp. 21. vecer Cyz dorazi do
studentského pribytku ve Vinohradské ulici, raduje se, Ze s sebou
ma spacak, uklada se k spanku v pfeplnéné télocvi¢né, zdalky ob-
Cas zaslechne vystfely. V dalsich dnech zustava v Praze, bavi se
s mistnimi, rozhovor se pokousi vést rovnéz se sovétskymi vojaky,
av$ak nedspéiné — oni mléi. Po vyliceni poméri ve vedeni UV KSC
a déni v Moskve pridava Cyz dalsi své zazitky z prazského pobytu:
»Vzpomindm si, Ze jsem stal na Vaclavském namésti pred redakei
Price, ktera byla uzaviena a strdZzena sovétskymi vojaky. Stale vic
lidi diskutovalo pfed domem s jednim z nich a vytlacelo ho na dru-
hou stranu namésti. Vojak se lekl a zadal stiilet do vzduchu, masa
lidi se v leknuti otoc¢ila a spéchala zpatky na druhou stranu namés-
ti, mezi nimi j&.“ A zase: obrazy z generdlni stavky na Véclavském
namésti a kolem projizdéjicich aut plnych rozezpivané mlédeze
mavajici vlajkami; ve¢er demonstrace u pomniku sv. Vaclava, dav
vystavuje krvi zanerdadénou ¢eskoslovenskou vlajku a potrhané saty
jednoho z mrtvych. Pak uz autor li¢i jenom ,,dobrodruznou cestu
domi“: vydal se na vychodonémecké zastupitelstvi, tam se dovédél,
ze z nadrazi v Bubenci pojede vlak do Dé¢ina, odkud ob¢ané NDR
budou déle pokracovat do Bad Schandau vojenskym autobusem.
Ve skute¢nosti jel z Déc¢ina na hranice ¢eskym autobusem a dal mu-
sel pésky: ,,Hranici jsme museli se svymi zavazadly prejit, starsi lidé
tikali, Ze je to stejné jako ,kratce po vélce'“ Némecti celnici se ihned
shanéli po zapadnich novinach, letacich, ¢asopisech a délali $tary;
Cyz u sebe nic nemél. Zato musel ze Schmilky do Bad Schandau za-
platit autobusovou jizdenku, coz ,mé mrzelo. Vzdyt jsem mél plat-
nou mezindrodni jizdenku na trasu Praha-Drazdany.“ Nésleduje
pragmaticky konec: po navratu ,,Spoluzaci mé vitali a byli zvédavi,
jaka je situace v CSSR. Hlavni téma viech prvnich univerzitnich se-
minéit bylo: ,Bratrska pomoc v CSSR.‘ Zvédavé poslouchali moje
vypravéni. Horel jsem pro ,prazské jaro a okupaci razné odsoudil.
Vedouci seminare se mi pokousel oponovat, ale nedal jsem na néj.
Vecer jsem $el se spoluzaky na pivo. Po chvilce se ptali, jestli ne-
mam obavy obhajovat svoje nazory na ,prazské jaro takto verejné,
ze by to pro mé mohlo mit nasledky. Napristé jsem tedy o celé véci
hovoril tak, aby bylo zjevné, Ze jsem mnohé pochopil a priklonil se
k programovému minéni NDR. Studium ucitelstvi jsem zakoncil
o Ctyri roky pozdéji — na ,prazské jaro uz se mé nikdo neptal.”
Televizni mési¢énik Wuhladko referoval v reportazi Pétra Sy-
manka o sovétské okupaci ve vysilani ze 4. srpna 2018 a ze své
pualhodiny vénoval tématu solidni ¢tyfi a ptil minuty. P¥ipomind
dobovy kontext, dojem z novin posiluje filmovymi snimky z cent-
ra Prahy, ruzynského letisté atd. Reportdz se vSak opira predevsim
o vzpominku pedagoga Miktaws$a Krawce (ro¢nik 1938): ,,Z ide-
ji prazského jara jsme byli nadSeni, fandili jsme jim, drzeli palce.
Ale...“ Je to ptipad svédectvi z nitra Luzice, svédectvi neosobniho,
protoze Krawc tehdejsi déni sledoval z Budy$ina pres tamni roz-
hlas, ,aspon tak dlouho, dokud to $lo. A potom jsme zkusili vse
poslouchat pres originalni ¢eské vysilani, takze jsme zazili, jak bylo
najednou preruseno a my nesly$eli nic nez Sum. Byli jsme konster-
novani, Ze je konec prazského jara. Pozdéji jsme se navic jesté divi-
li, Ze také Luzicti Srbové zvedli proti takzvané kontrarevoluci hlas.
Ja napiiklad vim, Ze v Drazdanech vysilala proti kontrarevoluci sa-
mostatna stanice. A tam také jeden luzickosrbsky redaktor mél za

ukol vystupovat proti kontrarevoluci patfi¢nymi komentafi a Site-
nim nalezitych zprav.“ Po Krawcovych slovech pokracuje ve voice-
overu redaktor Symank: ,,Protoze chybéli cesti mluv<i, angazovali
se luzickosrbsti. Diky jejich pfizvuku praskl brzy tento podvod na
¢eskych posluchacich. Presto propaganda proti Dubéekovi a jeho
liberdlnimu pokrokovému mysleni pokracovala, samozfejmé také
v LuzZici.“ Pokra¢uje Krawc: zasttesujici luzickosrbska organizace
»Domowina po srpnu 1968 hledala podporu na odsouzeni kon-
trarevoluce a podporu nové vlddy CSSR. Takze nakonec vsichni
museli vefejné souhlasit a projevit sympatie s nové nastolenym
kurzem.“ Symank: ,,Pro mnohé Luzické Srby, jako pravé pro pana
Krawce, to bylo bolestné. Vzdyt pouhé tfi roky predtim organi-
zoval prvni oficialni pobyt ceské sportovni (fotbalové) delegace
v Luzici a snazil se o izkou kooperaci mezi Luzickymi Srby a Ce-
chy.“ Krawc: ,,Po okupaci najednou byly vSechny oficialni vztahy
preruseny.“ Symank: ,,A tak to uz zistalo az do politické zmény
v obou statech. Teprve od roku 1994, po dvaatficeti letech od roz-
biti prazské jara, se vzajemné vztahy vyvijeji zase rovnéz oficialné.”
Toto tvrzeni je podlozeno fotografiemi z XII. viesokolského sletu
v Praze, prvniho po roce 1989.

Serbski rozhios se k sovétské okupaci vyjadril dvakrat, oba pii-
spévky jsou z dilny redaktorky Moniky Gerdesowe. Druhy, kratsi,
v délce tfi a tfi ¢tvrté minuty a nazvany Praske naléco — dopomnjenki
byl odvysildn presné v den padesatého vyro¢i okupace v rannim
rozhlasovém bloku. Také on za¢ina pfipominkou, ze sovétské tanky
dtiv, nez dojely do Cech, rozryvaly Luzici. Jurij Nuk tehdy vyu¢oval
na ucitelském dstavu v Budysiné a pohyb vojska po okoli zazname-
nal nahodou. Protoze byl zvédavy, co se déje, sedl na motorku a jel
z Budysina po silnici 156 severné do Bérku (Burk) a mitil proti tan-
kové koloné, mijel ji docela pomalu a zaznamenal v ni t¥eba i pul-
kilometrové mezery. Nasledné se otocil a vracel se, projel Budysin
a stale sledoval kolonu, protoze chtél zjistit, kam mifi. — ,Kam jste si
myslel, ze jedou?” pta se redaktorka Gerdesowa. — ,,Ze az piimo do
Prahy, jsem nevédél, ale ze do Cech, bylo jasné. Tam nemohli nikam
jinam jet. Tahle cesta vede potom do Wjazéncy (Neukirch/Lausitz)
a potom uz jste brzy u hranic.“ kon¢i své vypravéni Nuk a redak-
torka dodavd, Ze o dal$sim osudu zhlédnuté vojenské techniky se
respondent dovédél pies své osobni, ale i pracovni kontakty v Ces-
koslovensku. Pak se Gerdesowa vénuje dal$im velmi dulezitym re-
spondentim a svédkim: , Jinak zazili 21. srpen mladi muzi, kteti
zrovna v armadé NDR absolvovali vojenskou sluzbu - méli bojo-
vou pohotovost.“ Hovori tehdejsi vojak, Pétr Nowotny ze Smjec-
kec: ,,Byl jsem v Chotébuzi a slouzil jako letecky personal. Réno,
kdyz to vSecko zacalo, prisli tii poddustojnici; poplach byl asi ve
¢tvrt na dvé v noci, ale pro¢ byl vyhlasen, jsme nevédéli.“ Vojak
Méréin Skoda z Chréséic: ,,Jednadvacatého jsme méli cviceni ne-
daleko Débelnu, jmenovalo se to tam Glasten a bylo to v takovém
lese. V noci ve dvé nas vzbudili, dostali jsme munici. [neni rozu-
mét, Fika cosi o kostele v Lipsku] A tam jsme museli hlidat objekt,
kazdy jsme méli tii sta patron.“ Nowotny: ,,Ja jsem si potom pustil
radio a poslouchal vojenské vysilani a tam se fikalo, Ze eventudlné
mizeme byt napadeni cizim stdtem.“ Skoda potom vypravi, ze de-
set dni poradné nespali, Ze jim bylo feceno, Ze se cosi déje v Praze,
ale ze dlouho nevédéli, co vlastné. Nowotny pridava, ze panovala
nejistota a strach: ,, My se bali, Ze oni budou stat proti nam, my proti
nim - no a kdo pujde prvni? Méli jsme u sebe plnou polni, kom-
pletni vybavu, vS§echno narvané munici... Byl to opravdu extrém.*

O dva dny dfiv, v nedéli 19. srpna 2018, vysilala Gerdesowa k té-
matu po obédé vic nez ptulhodinovou reportdz. Je sestavena z pri-
bézné se stiidajicich vzpominek pamétnika - tehdejsi knihovnice
na Lipské univerzité Chrysty Meskankowe, prvniho sekretafe Do-
mowiny Jurije Grose ( ,,pravé ruky predsedy Kurta Krjenice®), lip-
ského historika (z akademie véd) Hartmuta Zwahra, Jurije Sotty



Hofici sovétsky tank v Praze, zdroj wikimedia commons

z Nowe Wijesky, ktery v Praze rok studoval a potom od roku 1966
vedl smiSeny luzickosrbsko-¢esky détsky letni tabor v Kytlicich,
znovu Benedikta Cyze, nékdejsi studentky radworské studentky Lu-
cije a varnsdorfského rodaka Milana Hrabala. Pribéh v podani Ger-
desowe za¢in4 licenim atmosféry v Ceskoslovensku v priibéhu roku
1968. Jako prvni hovori Ch. Meskankowa: ,,Prazské jaro jsem zazila
v samotné Praze. Byli jsme s muZem na slavistickém kongresu, my-
slim, Ze to bylo v cervenci, a zaZila jsem tolik entuziasmu, Ze to pro
mé bylo tplné nové. Cesi chtéli politicky prevrat, bezesporu. Zili
uplné jinak, jiné bylo mysleni, novinafina, politika... Na Filozofické
fakulté se mluvilo jenom o tom novém. Na Ptikopech byly velké de-
monstrace, lidé se schazeli na Vaclavském namésti... V hospodach
jsme vysedavali u velkych stolti s dal$imi slavisty, panovaly docela
jiné vztahy nez u nds.“ Pokracuje Jurij Gros: ,,Ja jsem tehdy byl na
svétovém studentském festivalu v Sofii, bylo to v ¢ervenci, a kdyz
jsme na zahdajeni sedéli na stadionu a prigla ¢eska delegace, tak cely
stadion volal: ,Dubéek! Dubcek!” Tam byla shromézdéna svétova
mladez - a ta vzdycky ma svijj rozum a je o krok dal nez ti star$i.”
Hartmut Zwahr: ,Radomér Wicaz studoval fyziku a bydlel v luzic-
kosrbském internaté, dobfe jsme si rozuméli. Wicaz byl velmi zaji-
mavy ¢lovek a jazykové velmi nadany a schopny, a tak ve fyzikalnim
ustavu prekladal ceské texty. Mél slabost pro Dubceka, viibec jsem
tehdy mezi ¢asti mladeze citil silnou vlnu sympatii. Ale nebylo to
u vSech. Protoze kazdy, kdo nesympatizoval s tim, co se délo, o tom
spi$ ml¢el.“ Dle slov moderatorky tehdy takto kriticky vidéli ¢esko-
slovenskou situaci v Domowiné. Grés: ,,Sovétskd varovéni Cechiim,
at si daji pozor na to, co délaji, jinak by to mohlo mit velké konsek-
vence, jsme registrovali. Ostatné po cely rok 1968 jsme v Domowiné
neptijali Zadnou ceskou delegaci, dokonce ani jednotlivce.“ Pokra-
¢uje Jurij Softa, ktery toho roku ,,sviij tbor plny luzickosrbskych
a Ceskych déti vedl v terminu do 5. srpna: ,,Do Kytlic za nami pfijeli
strani¢ti funkciondfi a diskutovali s ndmi o soucasné ¢eskosloven-
ské politice. Jeden fekl, Ze ¢eskoslovenské déni se prelije do dal$ich
zemi. Ptal jsem se ho, co se stane, kdyz se to nepodati, kdyz se jiné
zemé nezapoji? Konstatoval, Ze to je nemozné, ale Ze kdyby se to
prece jenom stalo, Ze to bude katastrofa. A ta prisla 21. srpna.®
Reportaz je dale strukturovana po dnech, které jsou symbolicky
odpocitavany tikajicimi hodinami. Za¢ind se v utery 20. srpna ve-
&er v Luzici v mali¢ké vesnici Corny Hodler: ,.Celou noc kraval bez
konce, od vecera az do rana. Jeden za druhym se sunuly... tanky.
[...] Kam jely, to jsme nevédéli. Az druhy den v praci jsme zjistili,

7e jely do Cech.“ - zni dobové svédectvi Jurije
Pulenka, které bylo nyni nalezeno v Serbskim
rozhtése. Potom uz nasleduje stfeda 21. srpna
v popisu Hartmuta Zwahra: ,Moje Zena sedéla
za stolem a jeji prvni véta rdno v $est hodin byla:
,Tak ta intervence zacala.” Potom byly ¢teny te-
legramy, ohlasovaly, Ze sovétské vojsko se blizi,
byly slyset vystrely. To trvalo skoro hodinu. Se-
dél jsem u radia a jenom to vecko zapisoval do
sesitu.“ Studentka Lucija v Olomouci: ,Rano
prisla kamarad¢ina matka a plakala, Ze Polaci
a Rusové vtrhli do Ceskoslovenska. Rikala mi:
Ty ted nemtize§ domi, ziistane$ u nas, do Prahy
taky nepojedeme, tam se stfili. A potom prisli
do mésta Polaci a kazdy se bdl, ze za¢ne valka.
Domtl jsem nemohla ani zavolat, nasi nevédéli,
co se mnou je, kde jsem.“ — 22. srpen, druhy den
okupace: pokracuje se v li¢eni tlohy Ceskoslo-
venského rozhlasu, Zwahr konstatuje, Ze oficidl-
ni statni rozhlas mlcel, byl utnut, a Ze Glohu ptre-
vzaly mobilni vysilace a regionalni vysilani, coz
dohromady ,tvorilo nitku mezi obyvatelstvem
a politickou elitou v okamziku, kdy Dubéekovo muzstvo tréelo
zajaté v Moskvé.“ Cyz li¢i své ubytovani v télocvi¢né studentskeé-
ho domu a rozpravy s Prazany o tom, co se déje. Jsou vysvétlo-
vany okolnosti zajeti vlady. Pokracuje tajemnik Domowiny Grés:
»V Luzici jsme si fekli, ze musime néjak reagovat. A tak néktefi
jsme zvetejnili oficialni stanovisko. Tady to je, dvaadvacatého srp-
na, vidite: Jurij Wowcer, Zupan z Kamence: ,Pfihfosowanje Serbow
k naprawam w Céskej* (Cili ,,Souhlas Luzickych Srbii s opatfenimi
v Ceskoslovensku“) Nésleduje tlumocené vysildni rozhlasu z toho
dne, popis atmosféry, ptipominka stiileni vojakt do lidi v Kosi-
cich, deklarované odhodlani nevzdat se své svobody atp. Vedouci
détského tabora ucitel Jurij Sotta byl v tu dobu uz zpétky v Luzici:
»Ale mél jsem od svych pratel aznamych z Prahy rtizné informace.
Piedeviim Cesi tvrdili, Ze rusti vojaci byli - jak tedy pravili Cesi -
chudéci. Vypadali nuzné a jednoduse. A taky Cesi tvrdili, Ze vojaci
ani nevédéli, kde jsou a pro¢ tam jsou. Zanedlouho ale napéti zesi-
lilo, a kdyz tfeba se v ¢eském okné objevila ceskoslovenska vlajka,
vojaci hned zacali do okna stfilet. Anebo prselo, jedna divka méla
s sebou destnik, méla ho zabaleny, a kdyz vystoupila z tramvaje, vo-
jaci byli blizko ni, vidéli ji a mysleli si, Ze ten de$tnik je néjaka zbran
a tu divku jednoduse zastrelili.“ 23. srpen, tfeti den okupace: Cyz
nemohl tyden z Prahy. Opét popisuje napisy a hesla, ktera zahlédl,
Zetl, slychal. ,Cesi se také zaobirali otdzkou, kdo je zradil.“ - a po-
prvé zazni jméno Vasila Bilaka a vysvétleni jeho ucasti na okupa-
ci a vibec role v prazském jaru. Zwahr: ,,Obc¢anska neposlusnost.
Ptes rozhlas se posilaly vzkazy a varovani: tam a tam je tajnd po-
licie, je to auto s tim a tim ¢islem... Vojsko je v pohybu, nedavej-
te okupantim vodu... V$echno se soustfedilo na civilni odpor.*
Zase ukazky dobového vysilani ¢eskoslovenského rozhlasu. A zase
Zwahr: ,Taky se cetly texty od némeckych nebo madarskych tu-
ristt, ktefi odsuzovali, co se déje.“ Jinak ale situace byla nahliZzena
v Luzici, konkrétné v Domowiné. Slovy moderatorky Gerdesowe:
,»Oficialni domowinska reakce byla konformni k pfanim vlddnou-
ci strany SED.“ Citovano je prohldseni pfedsedy Domowiny Kurta
Krjenice pravé z tohoto dne: ,,Opatfeni, ktera prijaly bratrské soci-
alistické zemé po prosbé vlasteneckych sil o pomoc socialistické
CSSR, naleznou souhlas u kazdého spravného Luzického Srba.*

Vypodobnéni dal$ich dni v relaci Serbskeho rozhtdsu se opira
o dva zdroje: o li¢eni Hartmuta Zwahra na zakladé jeho deniku,
ktery si psal pfi poslechu rozhlasu, a 0 osobni svédectvi Benedik-
ta CyZze. Pfipomina se, jak méli nékteti rodice strach o své déti,



které byly v ¢ase okupace na taborech, ¢i se detailnéji priblizuje
situace kolem moskevskych jedndni a vzpoury Frantiska Kriegela,
ktery jako jediny predstavitel statu nepodepsal souhlas s okupaci.
S 27. srpnem vstupuje do poradu nové téma - okupantska rozhla-
sova stanice Vltava. K tomu Zwahr: ,,To bylo ¢eské vysilani s rus-
kym akcentem. Nedavno se mé ptali, jestli se na tom podileli taky
Luzicti Srbové. Ale k tomu nemtZu nic fict.“ Grés: ,,Hledali u nas
lidi, dostalo se to k ndm pres Berlin a Chotébuz, protoze to délali
rozhlasaci odtamtud. A ti fikali: vy znate lidi, ktefi by snad moh-
li... Pfivedte je. Ale Ze by tam byl ptimo nékdo z Luzickosrbského
rozhlasu, to ja ted nevim.“ Milan Hrabal vzpomina, Ze ve Varns-
dorfu vysilani Vltavy bylo zajisténo ampliény usazenymi na vojen-
skych autech: ,,Pamatuju si to tak, ze kdyz zacalo vysilani v radiu,
najeli sem s témi auty a vysilali taktikajic live, aby originalni vysi-
lani prehlusili. Slysel jsem to, ale nevidél. Byl jsem chlapec a rodice
mi fekli, Ze k tém autiim nesmim, protoze by se tam mohlo stfilet.
Takze jsme slyseli, jak odtamtud jde vysilani v nepfili§ dobré ces-
tiné. Znélo to to trochu némecky, ale pozdéji mi nékdo fikal, ze
to byl néjaky moderator z Luzickosrbského rozhlasu, ktery umél
dobre ¢esky.“ — Nazitfi 28. srpna se kone¢né domi do LuzZice vraci
z Olomouce Lucija: ,Na hranicich mé kontrolovali a ptali se, jak
to, ze jedu tak pozdé, kde jsem byla a jestli mam s sebou néjaké
¢eské noviny nebo knihy. A potom ve $kole se feklo, Ze Cesi jsou
nepratelé a ze mame své vztahy a kontakty s nimi zpfetrhat. Na
to jsem fekla, Ze jsem teprve vcera pfijela domi a Ze rozhodné
zadné své vztahy pretrhavat nebudu.“ Historik Zwahr m4 téhoz
dne narozeniny, byly tenkrat smutné: ,,Prazské jaro byla posledni
moznost, jak se socialismus mohl udrzet u vesla. Ja jsem intervenci
vnimal jako sebevrazdu NDR.*

Poslednich sedm minut reportéze je vénovano déni v Luzici
v nasledujicich pookupacnich dnech, tydnech a mésicich. Ger-
desowa coby vypravécka celého pribéhu konstatuje, Ze ,reakce na
okupaci byly vselijaké, Domowina ji uvitala.“ Tuto pozici vysvét-
luje tajemnik Grds nijak prekvapivymi slovy: ,,Na zacatku $lo vic
nebo miii o obavu, ze v Ceskoslovensku se néco pietoci nazpatek,
Ze tam zase zvitézi starda moc. A ze se tam do toho vlozil Zapad - to
bylo jasné pies média. Cili byla tu obava, aby se z Ceskoslovenska
cosi nevytratilo. Cesi nevnimali, co jim fikd Breznév a druzi. TakZe
potom se stalo, co se stat muselo.“ Sotta: ,,Kdyz se po jedenadvacé-
tém ve vychodnim Némecku méla tato novd situace obhdjit, kdyz
bylo tteba Fict, Ze bylo v porddku poslat vojska do Ceskosloven-
ska, poslali funkcionare do kazdého podniku, aby vsichni pracujici
podepsali, Ze s okupaci souhlasi.“ Sam nepodepsal a rozhodnuti
svému vedoucimu také nélezité zdtivodnil: ,Rekl jsem mu, Ze neni
pravda, ze by slo v Ceskoslovensku o néjakou kontrarevoluci, jak
nam vykladali u nds v Némecku. Vzdyt Dubcek byl zvolen, prezi-
dent Svoboda byl taky zvolen.“ Podruhé Meskankowa: ,,Nevérili
jsme, ze Ceskoslovenskd vlada, ktera tehdy jesté byla u moci, by
volala cizi vojska na pomoc. Byli jsme smutni a byli jsme si jisti,
ze ani u nas ve vychodnim Némecku se v budoucnosti nic nezmé-
ni.“ Solta: ,,Byla to taky katastrofa pro kazdého, kdo do prazského
jara vkladal nadéji.“ Cyz potom opakuje to, co vypravi i v Serb-
skich Nowinach: ,,Svitlo mi, ze nemtizu svobodné mluvit o tom,
co jsem v Ceskoslovensku zazil a v co jsem véfil diky Cechiim,
ktefi pevné vérili v treti cestu vedouci k socialismu. Néco takové-
ho u nés nebylo vitano. Oni se prosté bali, Ze by jiskra prazského
jara mohla preskocit do NDR. A tak jsem mlcel.“ Aby pry ¢lovék
dokazal jednat jinak, bylo dle Gerdesowe tfeba mit kromé odvahy
také socialni jistotu. K tomu Grés: ,,Jediny, kdo se vzeptel, byl Jan
Cyz. Ten fekl, ze zadné verejné vyjadreni neudéla.”

Relace kon¢i v roce 1990 odvysilanim archivniho snimku Serb-
skeho rozhtésu z kongresu Domowiny pii luzickosrbském narod-
nim shromazdéni, kde jeden z fe¢niki (jméno neuvedeno) pronesl

slova: ,,Musime najit taky spravny vztah k minulosti. Nedavno mi
jeden nas dobry ptitel z Ceskoslovenska ukézal Nowu dobu z de-
satého unora tohoto roku, kde jsou uvedeny vSechny zahrani¢ni
styky Domowiny. Na prvnim misté tam stoji ¢eskoslovenské vel-
vyslanectvi v Berliné. Tento mij ptitel si schoval také Nowe doby
z podzimu 1968, v nichzZ jsou uvefejnény souhlasy i skoro oslavné
6dy tehdejsich - a také nékterych dnesnich - vedoucich funkcio-
nartt Domowiny a dalsich osob s vojenskym zadusenim prazského
jara. Musim Fict, Ze sam jsem v té dobé mél §tésti, protoze mi bylo
dvacet a nemusel jsem nic takového podepsat ani napsat. Ale jinak
bych néco takového asi také musel udélat a udélal bych to. Nena-
stal ale ¢as, aby se dne$ni Domowina za tohle své nékdejsi osla-
vovani nasili viici Cechoslovakiam omluvila? Rekl bych, Ze ano.*

6%

Zvetejnéné vzpominky a reportdze poodhaluji cosi podstatnéj-
$tho neZ jen osobni zazitky a pribéhy svédki tehdejsich udalosti.
Predstavuji doposud malo reflektovanou hlubokou provazanost
obou narodtl v druhé poloviné 20. stoleti. Vétsina dosavadnich au-
tort — Ceskych i luzickosrbskych historikil i publicisti — se totiz
pti popisu vzajemnych vztahu zastavila v roce 1950, jejz povazuje
za konec ,zlatého véku®. Tak je nazirano stoleti od revoluce v roce
1848 do uzavieni luzickosrbského gymnézia v severnich Cechach
v roce 1951. Potom ptichdzi tma, nafedénd nanejvy$ konstatova-
nim, Ze vztahy naddle fungovaly na osobni roving, ale oficidlné byly
nijaké. Patrné nejzabavnéj$i doklad takovych piistupii predved]
historik Timo Meskank ve své ucebnici déjepisu pro osmy a devaty
stupen zakladnich skol Serbske stawizny 2 (LND, 2001), jez pojed-
nava prave dvacaté stoleti. Udalosti shrnuté do jeho piilky jsou plny
odkazt na Cechy, zatimco potom jsou zminéni uz jenom jednou:
symbolicky v posledni vété ucebnice, v niZ se hovori o zahrani¢-
ni podpore Luzickych Srbu pii protestech proti uzavieni druhého
stupné zakladni Skoly v Chrdséicich roku 2001. Seridznéji vzajem-
nost druhé pilky minulého stoleti zpracoval stru¢né Ludwik Ela ve
»zvlastnim sesitu® Létopisu v roce 2015: Vzjemné oficidlni vztahy
mezi Domowinou a Spole¢nosti pratel Luzice (tehdy Sborem pro
studium luzickosrbské kultury pfi Spole¢nosti Narodniho muzea)
po srpnu 1968 Ela priblizuje vpravdé jednoznacnou a piesnou vé-
tou: ,,Po potlaceni prazského jara 1968 a ,normalizaci‘ se vztahy
pratel Luzice a Domowiny intenzivné obnovovaly, podporovany
také Kulturnim a informa¢nim centrem NDR v Ceskoslovenském
hlavnim mésté.“ Nikoli prekvapivé zustavaji k sovétské okupaci
Ceskoslovenska a déni potom mlcky taky zakladni historické pii-
rucky vydané pred rokem 1989: k pomlceni o prazském jaru vdéc-
né vyuzivaji skutec¢nost, ze v ¢ervenci onoho roku probéhl v Luzici
druhy ro¢nik mezinarodniho folklorniho festivalu; 1éto 1968 pred
rokem 1989 je tedy v srbské Luzici plné radosti a ispésné reprezen-
tace. Po roce 1989 ml¢i k prazskému jaru rovnéz Sorbisches Kultur-
lexikon® i Strucnd historie statii: Horni a Dolni LuZice.”

Slovo o sovétské okupaci neztratily ani zatimni dva svazky pamé-
ti Jurije Kocha, ktery jako nékdejsi varnsdorfsky student a v oku-
pacnim roce zaméstnanec Serbskeho rozhtésu (podeziely ze spolu-
prace s okupa¢nim rozhlasem Vltava, ostatné Timo Megkank na néj
ukazuje pfimo) by k déni jisté mél co fict, jenze do Sedesatych let se
prozatim nedostal. A nezminuje se ani vybor ,,za zapiskow, listow
a pojednanjow* z let 1964-1989 dalsiho ¢echofila Benedikta Dyrli-
cha nazvany Doma we wucekach.*® (Na miij dotaz, jak tehdejsi déni
vnimal, mi Dyrlich napsal: ,,Jako studenti teologie jsme samoziej-
meé byli ptivrzenci Dubdeka a ,demokratického socializmu® a ¢as-
te¢né taky ,eurokomunismu® - to bylo v cirkevnich kruzich, ve kte-

8 Budysin 2014.
% Praha 2008.
% Budysin 2018.



rych jsem se pohyboval, samozfejmé. (...) Ale jak vyplyva z mych
vzpominek, v mladi mé zajimalo spi§ Polsko nez Ceskoslovensko.)
Zaroven je ziejmé, ze z uverejnénych luzickosrbskych vzpominek
na tuzemskou okupaci nelze vyvolat efekt podobny tomu, jimz
za¢ind svou knihu Prazské Jaro. Pritlom do nového svéta némecky
historik Martin Schulze Wessel: ,,,Bylo to slySet, vidét, citit, a pres-
to to neslo pochopit. Ve sttedu rano nékdo zaklepal na nase hote-
lové dvere a vykiikl: Obsadili nas!‘ Tak prozil Heinrich B6ll rano
21. srpna 1968, kdy sovétska vojska spolu s jednotkami dal$ich
statd Varsavské smlouvy vpadla do Ceskoslovenska, aby zastavila
tamni reformni proces. Vét§ina zapadnich Némci ale nesledovala
potlaceni prazského jara tak jako B6ll z hotelového pokoje pobliz
Vaclavského nameésti, nybrz u rozhlasovych a televiznich pfijima-
¢0.“" Na luzickosrbské ani vychodonémecké strané zkratka zadny
nositel Nobelovy ceny nebyl, jde o vzpominky tehdejsich studentd,
pedagogt, duchovnich ¢i vojaku zakladni vojenské sluzby. Jejich
zabér, jejich spontdnnost i jejich dodnes zjevné pohnuti pritom
napovidaji, co v nich nékdy je feceno i vyslovné: zmar prazského
jara byl zmarem nadéji nejen ceskoslovenskych, ale nadéji celého
vychodniho bloku. Obzvlast to plati pro nékdejsi vychodonémecké
obcany. Timo Meskank tvrdj, Ze ,,spolec¢enska otevienost v soused-
nim Polsku a hlavné Ceskoslovensku, ktera skrze média a navstévy
téchto zemi zasahla také Luzické Srby, méla velky vliv na intelektu-
aly mezi nimi. V té souvislosti je zajimavé védét, Ze jenom v mésici
&ervenci 1968 pfijelo do Ceskoslovenska pres 244 000 ob¢anti NDR,
aby se tam nadechlo svobodného vzduchu.“? Tato poznamka stavi
luZickosrbské vzpominani na osmasedesaty do nevylu¢né pozice,
charakterizuje vztah Cecht a Luzickych Srbii jako nikoli unikatni,
nybrz v té dobé typicky — ostatné na konci Sedesatych let jiz plné
funguje dvojlomnost Luzickych Srbt jednak jako pravé Srbti a jed-
nak jako obc¢anti NDR, a to predev$im k sobé samym.

Zpusob, jakym byl ¢eskoslovensky osmasedesaty u prilezitos-
ti jeho padesatého vyroci v luzickosrbskych médiich zachycen
a zpracovan, vede k deviti zavériim: Zaprvé Ze prazské jaro skutec-
né byl proces nadéje, k némuz vzhlizeli i ob¢ané jinych statt a vzali
ho taky za sviij. Zadruhé se projevilo déleni luzickosrbské iden-
tity: pamétnici udalosti staré pil stoleti popsali jednak z pohledu
svého obcanstvi, uspokojeného netcasti vychodonémecké armady
na okupaci, jednak z pohledu své narodnosti a jazykového vyba-
veni. To znamena, ze diky luzické srbstiné, jazyku blizkému cesti-
né i slovensting, se citili jako ti, kdo udalostem v Ceskoslovensku
dobie rozumi, kdo rozumi jejich nuancim, kdo si s Cechoslovaky
miize snadno popovidat a kdo bez potizi miize informace Cerpat
z origindlu, nezprostiedkované pres preklady, protoze originalu
rozumi. Zatfeti se ukazalo, ze existuje rozdil mezi hornosrbskou
a dolnosrbskou identitou, nebot dolnosrbska média - ani televize,
ani noviny - o vyro¢i neinformovala. Tézko Fict pro¢, ale kromé
zjevné skute¢nosti, ze dolnosrbska média jsou jesté vice proviné-
ni nez média hornosrbska a spokoji se s informovanosti ,,ze své-
ho obvodu®, patrné patii k divodim mléenti to, ze v Horni Luzici
okupa¢ni vojska byla pritomna, lidé s nimi prichazeli do kontaktu
a dohadovali se po dtivodu jejich pritomnosti, kdezto v Dolni Lu-

9 Cesky v prekladu Zuzany Soukupové Argo, 2018.
2 Timo MESKANK, Kultura w stuzbje totalitarneho reZima, Budy$in 2011, s. 122.

zici se nic takového nestalo. Zactvrté se na mlzeni kolem pripadné
spolupréce Jurije Kocha s okupa¢ni rozhlasovou stanici Vltava i na
zaml¢ovani horlivych pookupacnich a prookupacnich medialnich
vystoupeni vyznamnych luzickosrbskych umélct (tfeba Jurije
Brézana ¢i Méré¢ina Nowaka-Njechornskiho) ukézalo, ze luzicko-
srbskd spole¢nost je zvykla uvazovat ad hominem misto ad rem.
Vse se fe$i pres znamosti, uvazuje se o tom, kdo si co pamatuje,
jak nikoho neurazit, zapomina se na to, Ze nékdo v dané véci mohl
badat a dojit k néjakym zavértm, které by bylo vhod zminit, nebo
kriticky zhodnotit (pro diivéryhodnost medidlni prace je takové
prehlizeni hroziva dispozice). Zapaté se projevilo, Ze i kdyZ se na-
8li Luzi¢ti Srbové, ktefi cestovali az na Slovensko, v bézné mluvé
az dodnes Ceskoslovensko byva vniméno jako Cesko a Slovensko
stoji stranou. Zasesté se potvrdilo, Ze rovnéz na konci Sedesatych
let existovaly mezi srbskou Luzici a Ceskoslovenskem aspon néjaké
oficidlni vztahy. Pricemz zasedmé je zfejmé z dosavadnich ceskych
opracovani prookupa¢niho vysilani rozhlasu Vltava, postradaji-
ciho jakékoli zminky o Luzickych Srbech, ze v soucasnosti ¢eské
védce luzickosrbska ucast na véci nezajima, respektive nenapadlo
je o ni badat nebo v tom nevidi hodnotu navic. A to zaosmé zna-
mend, Ze celé téma ucasti Luzickych Srbu na prazském jaru, vzpo-
minky na néj, dopad sovétské okupace Ceskoslovenska na luZicko-
srbskou spole¢nost atd. teprve musi byt nélezité zhodnoceno. Musi
se znovu vyslechnout pamétnici (dokud jesté je koho vyslychat),
projit dobové vysilani Luzickosrbského rozhlasu, jeho vysilani pri
vyrocich, chovani luzickosrbskych tiskovin pfi vyrocich okupace,
pameéti komunisti i opozice atd. Otdzek totiz nadéle prebyva. Jasné
je zatim pouze tolik, ze padesaté vyro&i roku 1969, jenz byl v Ces-
koslovensku stejné dulezity jako rok 1968, ziistane v LuZici bez po-
v$imnuti. To vée je doklad, Ze bezprosttedné pookupa¢ni déni uz
nejsou luzickosrbské déjiny, uz jsou to déjiny jinych

Redakce: misto zavéru

Ne nahodou se zde uvefejnéné texty opiraji hlavné o prameny,
které casto uvadéji v plném znéni - at uz jde o studentsky caso-
pis, zapisy ze zasedani snémovny ¢i relace luzickosrbskych médii.
Téma cesko(slovensko)-luzickosrbskych vztaht je velmi $iroké
a mnohovrstevnaté a tento sbornicek vnimame spise jako podnét
k otevieni nékterych jeho ¢4sti, jako upozornéni pravé na prame-
ny - ale také doklad toho, Ze pohnuté udalosti 20. stoleti rezonova-
ly pravé i u naseho ,severniho slovanského bratra®“ Problematika
je zamérné predstavena ,syrové", jen s omezenou autorskou in-
terpretaci — o to vice snad zaptisobi na ¢tenare a umozni mu divat
se na tato nékdy slavnd, nékdy méné slavna jubilea jinou optikou.
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